Коментарі та пропозиції 

за результатами круглого столу 

з обговорення громадськістю Східного регіону України

до проекту Національного плану дій з охорони навколишнього природного середовища України на період 2011-2015 року
30 грудня 2010 року на веб-сайті Міністерства екології та природних ресурсів України для громадського обговорення було оприлюднено проект Розпорядження Кабінету Міністрів України «Про затвердження Національного плану дій з охорони навколишнього природного середовища України на період 2011-2015 року» (НПД ОНПС) та проект НПД ОНПС.

1 лютого 2011 р. в м. Харків в рамках проекту Всеукраїнської екологічної громадської організації «МАМА-86» «Проведення діалогів громадськості та влади з нагальних питань реформи екологічної політики України в рамках співпраці Україна – ЄС», який виконується у співпраці з «Громадською експертною радою при Українській частині Комітету з питань співробітництва між Україною та ЄС (ГЕР УЧК) за фінансової підтримки Європейської програми Міжнародного фонду «Відродження» відбулися громадські обговорення (регіональний круглий стіл) з обговорення проекту НПД ОНПС за участі 45 громадських експертів східного регіону України (Донецька, Запорізька, Луганська, Полтавська, Чернігівська, Сумська та Харківська області). Регіональний координатор громадських обговорень у східному регіоні – Харківська міська екологічна громадська організація «МАМА-86-Харків».
За результатами громадських обговорень проекту НПД ОНПС впродовж 24 – 31 січня 2011 р. та під час роботи регіонального круглого столу 1 лютого 2011 р. було отримано 313 письмових коментарів від 33 громадських експертів та організацій. Які можна поділити на загальні коментарі до проекту НПД ОНПС та коментарі до окремих положень (пунктів) НПД ОНПС. 

Загальні коментарі, зауваження та пропозиції до проекту НПД ОНПС:

Проект містить показники ефективності реалізації НПД, що є суттєвим кроком вперед в практиці стратегічного планування, але показники запропоновано далеко не для всіх заходів НПД. Необхідна ревізія заходів з метою а) досягнення чіткого формулювання кожного заходу, яке б дозволило, в свою чергу, розробку відповідного показника ефективності; б) доповнення списку показників ефективності таким чином, щоб абсолютна більшість заходів мала відповідний показник. (О. Борисова, координатор проектів в Україні, центр з екологічної оцінки Еколайн (Москва, Росія)

Кафедра хімії дякує за запрошення на такий важливий для сучасної України форум – круглий стіл з обговорення проекту Національного плану дій з охорони навколишнього природного середовища України на період 2011 – 2015 роки. Проект Національного плану був вивчений та обговорений на засіданні кафедри хімії Харківського національного педагогічного університету імені Г.С. Сковороди. Вважаємо: Створення проекту Національного плану дій з охорони навколишнього природного середовища України на період 2011 – 2015 роки своєчасним і важливим. (О. Свєчнікова, завідувач кафедри хімії Харківського національного педагогічного університету імені Г.С. Сковороди)

В цілому ця стратегія є доволі довгоочікуваною програмою в суспільстві. Тому що були відсутні єдині підходи в реалізації екологічних заходів та програм у державі. Та нажаль неможливо охопити в одному документі всі екологічні проблеми,  які накопичилися за всі роки існування України як у складі СРСР так і за роки незалежності, а також всі ті системні прорахунки та помилки в підходах по вирішенню їх. 

Але продуктивна співпраця представників громадянського суспільства, екологічних організацій та ОВВ та профільних НДІ в розробці цього документа  допоможе напрацювати весь комплекс необхідних завдань для розробки національного плану  дій з охорони навколишнього природного середовища. (МАМА-86-Артемівськ)

Хочу поблагодарить Вас за отлично организованный круглый стол. Помимо запланированного совершенствования документа представители НПО имели возможность знакомства, непосредственного общения и согласований позиций в отношении дальнейшей экологической политики. Посылаю свои предложения и в ближайшее время подготовлю видео, фото и текстовые материалы для публикации на сайтах ИИ "Вестник Мечты". (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

Виправити «Орхуського» на «Оргуського». (О. Курбатова, заступник директора з виховної роботи Харківської загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів № 129)

Загальний коментар, який виник під час круглого столу. Стосовно використання таких термінів, як «сприяння», «вдосконалення», «більш результативно» та інші – такі висловлювання робляться  навмисне для того, щоб не можливо було з’ясувати ступінь успіху (реалізації/результату). Це не є вірним положенням речей і має бути викоренено, оскільки результативність стає уявною, такою що неможливо підрахувати – а значить і недієвою. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

У Еколого-культурного центру "Бахмат", НУО Артемівська, Костянтинівки є  плідний досвід роботи в комісіях міськвиконкомів по озелененню та містобудівництву. Пропонується зробити це стратегічним напрямком по залученню ЕКО-НУО до прийняття екологічно вагомих рішень (В. Березін, ЕКЦ "Бахмат", Артемівськ).

Загальні коментарі та пропозиції до змісту НПД ОНПС:

· Відсутність деталізованості приведених заходів фактично унеможливлює їх об’єктивний аналіз та оцінку ефективності для вирішення поставлених завдань.

· Відсутня деталізована інформація про розподіл фінансування за роками реалізації та за виконавцями, декларативні джерела фінансування багатьох заходів з державного та місцевого бюджетів, з огляду на прогнозовану економічну ситуацію в Україні  протягом 2011-2015 років.

· По багатьом пунктам переважають заходи по розробці різноманітних програм, концепцій, стратегій. На нашу думку такі заходи мають незначний вплив на покращення стану навколишнього природного середовища. (На території Запорізької області діє декілька десятків програм в природоохоронній сфері, постійно розробляються нові, але більшість з них не виконуються так як закладене в них фінансування не виділяється, або виділяється на інші заходи – має місце неузгодженість рішень органів влади при розподілі бюджетів всіх рівнів).  Тому вважаємо, що потрібно замінити розробку таких документів на заходи, спрямовані на реальне виконання чисельних вже розроблених програмних документів в сфері охорони навколишнього природного середовища. (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)
Пропозиції та зауваження до  проекту НПД ОНПС:

· Виконання багатьох заходів у проекті «Національного плану…», на жаль, перенесені на 2020 рік. 

· Необхідно переглянути ГДК забруднюючих речовин у різних середовищах з врахуванням їх кумулятивного ефекту дії.

· Потрібно більше уваги приділяти дослідженню та поліпшенню екологічного стану колодязних (ґрунтових) вод ( тому пропонуються зміни до підпункту 2.6.4.).
· Потрібно розробити науково-обґрунтовані норми внесення добрив, отрутохімікатів із врахуванням самоочисної здатності ландшафтів.

· Необхідно більше уваги приділяти вивченню та поліпшенню якості сільськогосподарської продукції (пропонуються зміни до підпунктів 2.1.2, 2.1.4).

· У проекті «Національного плану…» не передбачається кардинальних змін і в складній ситуації із твердими побутовими відходами: передбачається зменшення в спеціальних місцях захоронення побутових відходів лише на 8 відсотків базового рівня частки відходів, що піддаються біологічній деградації.

· Необхідно прискорити утилізацію накопичених непридатних до використання пестицидів. (О. Барановська, доцент Ніжинського державного університету імені Миколи Гоголя)
Враховуючи важливість НПД для України вважаємо ,що цей документ повинен затверджуватись не розпорядженням, а , як мінімум, Постановою Кабінету Міністрів. (В. Білик, голова Сумської обласної організації ВЕЛ)

Вчора 01.02.11 р. на робочій зустрічі в Харкові, під час обговорення цього проекту склалося враження що:
1. Багато пунктів взято без редакційних правок з попередніх проектів планів. Як наслідок багато термінів і формулювань заходів не відповідає сучасності.
2. Дуже багато заходів одні і ті ж але прописані в різних розділах з шаленим фінансуванням. Наприклад п.п. 7.1.3, 7.2.2, 7.3.2 з загальним фінансуванням 800 тис. грн. Майже мільйон, і це робиться під ДЗ ДЕА то б то під Екологічну Академію. Тому пропоную пункти 7.2.2 і 7.3.2 викинути з заходів, а п. 7.1.2 викласти в іншій редакції.
3.. Пропоную переглянути всі розділи проекту Нац. плану на повтори заходів і на відповідність обсягів фінансування 
Загальне зауваження. Дуже багато слів по тексту в заходів які нічого не дають і нічому не зобов’язують: «посилити», «сприяти», стимулювати», «переглянути» і так далі. Це означає що можна нічого не робити, а тільки робити вигляд що все посилюється і переглядається. Наприклад  в п.п. 2.2.5.3 і 2.2.5.4 треба викреслити ці слова та написати «Про застосування каталізаторів знешкодження викидів автотранспорту» і «Про перелік забруднюючих речовин у відпрацьованих газах автотранспорту». (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

Направляю в одном документе и свою понимание предложенного документа к изучению и мои предложения по организации плана действий стратегии экологической безопасности. (Додається окремо). Кроме того прошу направленный мною документ считать как полное неприятие предложенного правительством Азарова плана. Прошу Вас озвучить мои материалы на форуме в Харькове. (С. Ковальов, ДОГО «Екологічне суспільство Донбасу», Донецьк)

По проекту Плану дий.. В общем, впечатление у меня плохое. Это не План дий з охороны Довкилля, а План дий з охороны ОТ Довкилля. Может, для мам он и годится, но не для экологов и тем более природоохранников. Впрочем, понимаю, что поезд уже ушел. Что порадовало, это кто-то из чиновников наконец-то выучил словосочетание "бассейновый принцип". Что касается конкретики применительно к общей схеме документа. Если они там заговорили о секторальности, то надоть бы вставить ещё один столбец после "Ответственных за выполнение": "Партнёры". Место есть - столбцы по финансированию достаточно широкие, чтобы подвинуться. А в общем, это лохотронство - такие короткие сроки на громадське обговорення такой агроменной таблицы. Так же как и РЭЦ, которому зачем-то понадобилась эксгумация. То, что будем сидеть 3-4 битых часа в зале ожидания я расцениваю скорее как удачу, т.к. взялся за т.с. экспертно-теоретическую часть в нашей делегации. В зале-то наше маленькое групповое обсуждение удобнее будет провести, чем в поезде с притушенным освещением и храпящими соседями. Но вы там кофе наготове держите, а то позасынаем прямо посреди диспута! И тут кстати, о квалификации экспертов. Ты что, всех подряд б-м интересующихся называешь экспертами? Включая детей из "ЭкоВарты"? (А. Льовин, Запорізький міський екологічний клуб)

Загальні недоліки документу:

1. Його недостатню узгодженість з принципами міжнародних стратегічних документів, у першу чергу “Порядку денного на XXI сторіччя”, а  також - „Основних    засад    (стратегії)   державної екологічної політики України на період до 2020 року”, затверджених Законом України від 21 грудня 2010 року N 2818-VI.

Вкотре доводиться констатувати, що стратегічне планування у сфері державної політики в Україні ще не набуло системних ознак сталого, всебічно збалансованого розвитку. Переконані, що черговим кроком після ухвалення основних    засад    (стратегії)   державної екологічної політики повинно було стати розроблення Національного плану дій у сфері екополітики на основі принципів сталого розвитку. Адже очевидно, що заходи з охорони навколишнього природного середовища є чільним, але лише одним з елементів такої екологічної політики сталого.

Такий підхід повинен був забезпечити: 

* збалансоване інтегральне врахування у плануванні екологічних, економічних та соціо-культурних чинників.

* залучення до реалізації Плану дій усіх зацікавлених сторін: органів державної законодавчої та виконавчої влади, місцевого самоврядування, громадянського суспільства, академічного середовища тощо. 

Послаблення такого підходу зумовило той факт, що проект Плану дій загалом став відомчим планом для Мінекології. 

2. Другим недоліком Плану дій вважаємо недостатній аналіз правових та інституційних чинників оптимізації державної екополітики.

Переконані, що успішна реалізація Плану дій неможлива без подальшої екологізації базових законодавчих актів у сфері природокористування та розвитку, насамперед базових актів земельного та водного законодавства, законів та стратегій, що визначають засади планування соціально-економічного розвитку, планування та забудови територій, і навіть - базового закону „Про охорону навколишнього природного середовища України”.

Потребують радикалізації засоби адміністративної та кримінальної відповідальності за порушення природоохоронного законодавства та злочини проти довкілля.

На нашу думку, започаткована нещодавно адміністративна реформа також недостатньо відповідає принципам та підходам сталого розвитку.

Загальна пропозиція: На основі проекту „Національного плану дій з охорони навколишнього природного середовища України на період 2011 - 2015 роки” продовжувати розробляти концептуально ширший документ - „Національний план дій у сфері екополітики на основі принципів сталого розвитку”. (Сєвєродонецька МЕА «Зелений світ» приєднуючись до зауважень та пропозицій Чорткіської ЕГО „Зелений Світ”)

В програме, как я и озвучивал, не указана борьба с очагами радиации, а в остальном я согласен с теми мыслями которые высказывали мои колеги. (В. Ржавський, Донецька обласна громадська організація «Рідна країна» 

Коментарі до окремих позицій проекту НПД ОНПС
(розглядаються по семі Цілям НПД ОНПС):

Ціль 1. Підвищення рівня суспільної екологічної свідомості
1.1. Створення національної інформаційної системи охорони навколишнього природного середовища та мережі загальнодержавної автоматизованої інформаційно-аналітичної системи забезпечення доступу до екологічної інформації, що включатиме, зокрема, національну систему кадастрів природних ресурсів, реєстри викидів та перенесення забруднюючих речовин, і до 2020 року - системи управління екологічною інформацією, відповідно до стандартів ЄС
Інформацію про всі випадки виявлення перевищення ГДК забруднюючих речовин у два й більше разів із зазначенням характеру забруднювача й площі поширення й концентрації забруднювача в абсолютних одиницях, інформацію стосовно територій і об’єктів, в тому числі вже не працюючих де зберігаються високотоксичні відходи (в тому числі радіоактивні) й де є вплив або ризик впливу забруднювачів на довкілля, або населення, (в тому числі через вільний доступ сторонніх осіб, або тварин до забрудненої території). (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

Коментар: Це певною мірою порушує вимоги статті 12 Закону України «Про Червону книгу України», а саме: «Не допускається оприлюднення відомостей про точне місце перебування (зростання) об'єктів Червоної книги України та інших відомостей про них, якщо це може призвести до погіршення умов охорони та відтворення цих об'єктів». Широкий доступ до національних кадастрів рослинного та тваринного світу є неприпустимим, оскільки там міститься саме така інформація, якою можуть скористатися нелегальні колекціонери, браконьєри та інші порушники природоохоронного законодавства. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)

Незрозуміло, чому створення національної інформаційної системи акцентовано на системі кадастрів природних ресурсів, реєстрах викидів та перенесенні забруднюючих речовин, - чому не на інших аспектах охорони навколишнього природного середовища. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

1.1.1. Розроблення та затвердження на рівні розпорядження Кабінету Міністрів України «Концепції створення Національної інформаційної системи охорони навколишнього природного середовища (НІСОНПС)»; забезпечення НІСОНПС приміщенням, обладнанням, відповідним програмним забезпеченням та кадровими ресурсами

Можна замінити на «забезпечення НІСОНПС матеріально-технічною базою та кадровими ресурсами» (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Так як НІСОНПС напряму буде пов’язана з виконанням Орхуської конвенції в Україні  то необхідно забезпечити участь екологічної громадськості у розробці  НІСОНПС та провести громадські обговорення проекту  НІСОНПС. (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)
1.1.2. Підтримка роботи НІСОНПС, починаючи з січня 2015 року

Зауваження до 1.1.1- 1.1.2: Не зрозуміло, чому розроблення концепції створення НІСОНПС знову переноситься на 2012 - 2014 роки? Адже за 5 попередніх років на рівні Уряду та Мінекології нічого не зроблено для створення мережі загальнодержавної екологічної автоматизованої інформаційно-аналітичної системи забезпечення доступу до екологічної інформації. Згідно зі ст. 10 закону “Про охорону навколишнього природного середовища”, закону “Про місцеве самоврядування”, постанов Верховної Ради та Уряду повинна була запрацювати ще в 2005 році. Даними пунктами Плану дій Уряд знову необгрунтовано відкладає на далекий час реальну роботу по створенню НІСОНПС.

Пропозиція до 1.1.1- 1.1.2: КМУ спільно з Мінекології розробити концепцію НІСОНПС у першому кварталі 2011 року, прийняти рішення щодо ресурсного забезпечення її роботи у другому кварталі 2011 року, в процесі внесення змін та доповнень до Державного бюджету на 2011 рік передбачити виділення коштів для підтримки роботи НІСОНПС, створення Національного Оргуського центру - до кінця 2011 року. (Сєвєродонецька МЕА «Зелений світ» приєднуючись до зауважень та пропозицій Чорткіської ЕГО „Зелений Світ”)

1.1.3. Створення на базі НІСОНПС та регіональних інформаційних центрів загальнодержавної автоматизованої інформаційно-аналітичної системи забезпечення доступу до екологічної інформації та приєднання до неї інформаційних ресурсів інших центральних та місцевих органів влади. 

Викласти в наступній редакції: Створення за участі представників екологічних НУО України на базі НІСОНПС та регіональних інформаційних центрів загальнодержавної автоматизованої інформаційно-аналітичної системи забезпечення доступу до екологічної інформації та приєднання до неї інформаційних ресурсів інших центральних та місцевих органів влади. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

1.2. Збільшення частки екологічної інформації та соціальної реклами природоохоронного спрямування, що регулярно поширюється засобами масової інформації до 2015 року на 15 відсотків, до 2020 року на 30 відсотків базового рівня
Розділ спрямований на екологізацію свідомості громадян. Його єдині виконавці – державні органи: Держтелерадіо та Мінприроди, - досі успіхів в цій області не мали. В Європі до такої діяльності заохочуються громадські організації. Так само громадськість слід залучити і до виконання заходів цієї статті, - тим більше, що частково вона фінансується Європейським Союзом. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

1.2.1. Оцінка базового рівня та потреб цільових груп в екологічній інформації.

Фінансування – "В межах видатків передбачених на утримання ЦОВВ", оскільки ці заходи можуть бути реалізовані в межах статутної діяльності відповідного ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)
Доповнити «як на регіональному рівні так і в межах України». Подання з таким доповненням конкретизує матеріал для отримання та залучення коштів для виконання робіт з фонду ОНПС, як обласного так і державного. (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

1.2.2. Замовлення та розміщення на телебаченні соціальної реклами природоохоронного спрямування (не менше 5-ти відеороликів протяжністю на 3 хв. кожний).

Замовлення та розміщення на телебаченні соціальної реклами природоохоронного спрямування (не менше 5-ти відеороликів протяжністю на 3 хв. кожний) щомісячно. Співпраця на конкурсних засадах з громадськими організаціями та проектами по створенню відео реклами. (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

1.2.3. Розміщення на телебаченні та в Інтернеті соціальної реклами природоохоронного спрямування, починаючи з травня 2012 року

Розміщення в Інтернеті соціальної реклами природоохоронного спрямування, починаючи з травня 2011 року, на телебаченні - з вересня 2011 року. (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

В цьому пункті змінити термін на: починаючи з травня 2011 року. (В. Білик, голова Сумської обласної організації ВЕЛ)

1.2.4. Щоквартальне формування газети, її видання ( втому числі й Інтернет версії) і розповсюдження

Пункт 1.2.4. викласти у редакції «Щоквартальне формування Всеукраїнської екологічної газети, її видання ( втому числі й Інтернет версії) і розповсюдження». Думаю коментар не потрібен. (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

Щоквартальне формування газети, її видання (в тому числі й Інтернет версії) і розповсюдження. Обов’язкове розміщення у глобальних блоках Інтернет версії видання посилань на сайти громадських екологічних організацій. (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

1.2.5. Щомісячне видання періодичного журналу Мінприроді – «Рідна Природа» та його розповсюдження по Україні

Пункт 1.2.5. викласти у редакції «Щомісячне видання періодичного журналу Мінприроді – «Рідна Природа» та журналу ВЕЛ — «Екологічний вісник» один раз на два місяці та їх розповсюдження Україною». Мені нажаль більше приходиться  читати журнал ВЕЛ, але вже заказали для бібліотеки і журнал РП. Це одні з найбільш авторитетних журналів. Вони потрібні  для того, щоб нести доступну екологічно спрямовану інформацію для широких кіл населення, школярів, студентів, громадськості. (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

Потрібно указати тираж та розподіл його по регіонам. (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

1.2.6. Розроблення та друк поліграфічної продукції Мінприроди презентаційного, та рекламно-іміджевого характеру

Додати  «виховного (пропагандистського) характеру – мається на увазі екологічна тематика на шкільних зошитах, альбомах і т.ін.» (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

 1.2.7. Видання книги до 20-річчя Мінприроди

Уточнити зміст книги. Якщо йтиметься про діяльність Міністерства, то фінансувати в межах видатків на його утримання. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)
Зауваження: не зрозуміло, яку мету переслідує проект „видання книги до 20-річчя Мінприроди” вартістю 350 тис. грн.

Пропозиція: виключити цей пункт. (Сєвєродонецька МЕА «Зелений світ» приєднуючись до зауважень та пропозицій Чорткіської ЕГО „Зелений Світ”)

На цю мету передбачається витратити 350 тисяч гривень, але невідома ані кількість примірників, ані склад цієї книги, ані спосіб її розповсюдження. Слід скорегувати виділену суму та ці параметри.

Пропоную наступну редакцію: Видання книги до 20-річчя Мінприроди з атласами хімічних забруднень, природоохоронних територій держави, лісистості, радіаційних забруднень, тощо, статистичними звітами основних показників за весь період існування Міністерства, переліком всіх природоохоронних територій держави з основними їх характеристиками, накладом не менше 10000 екземплярів та її електронною версією з таким самим накладом для безкоштовного розповсюдження серед державних та громадських екологічних організацій, бібліотек, наукових установ та ВНС, що готують фахівців-екологів в межах всієї держави. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
1.2.8. Виготовлення та розміщення зовнішньої реклами природоохоронного змісту.
Печать газеты и журнала и другой печатной продукции  просто будет пустой тратой денег, т.к. подобные издания на практике никто никогда не читает из общей аудитории читателей печатных изданий и даже из узкого круга заинтересованных лиц, имеющих отношение к теме экологии. А издание в интернет формате сэкономит финансы и также уменьшит негативные последствия для природы от процессов, предшествующих выходу печатного издания (МАМА-86-Артемівськ)

Виготовлення та розміщення зовнішньої реклами природоохоронного змісту за участю спеціалістів у рекламної справі та громадських організацій.

Не вказані строки, відповідальні за виконання та кількість запланованих робіт. (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

1.3. Сприяння розвитку інформаційних центрів, територіальних органів спеціально уповноваженого органу виконавчої влади з питань охорони навколишнього природного середовища та Орхуського інформаційного центру, утвореного при спеціально уповноваженому органі виконавчої влади з питань охорони навколишнього природного середовища.

Додати «музеїв екології» (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Останні декілька років Україна постійно отримує попередження від Комітету Орхуської конвенції за її невиконання. Тому цей розділ – взагалі незрозумілий, як можна розвивати те, що не виконується, причому, часто не виконується саме Мінприроди? Спочатку слід виконати всі умови Комітету, а лише потім – "розвивати інформаційні центри".(С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

Таке враження що розділи 1.3. і 1.8. написані під конкретну людину, а ні для досягнення мети в інтересах екологічного руху і держави. Закручено так щоб зразу нічого не могли б зрозуміти. При тому ще і протиріччя є між розділами.

Чому в обох розділах йдеться тільки про Орхуський Центр при Мінприроди, а в 1.3. взагалі невідомо який? 

По тексту в одних випадках пишуть «Орхуський», а в інших «Оргуський». Необхідно визначитися.
Орхуські Центри створені майже при всіх територіальних підрозділів Мінприроди в областях. З п. 1.3. витікає, що при територіальних підрозділах будуть підтримуватися  тільки інформаційні центри, а при спеціально утвореному органі Мінприроди, то б то Екологічній академії післядипломної освіти буде  підтримуватися Орхуський Центр. Проблема для всіх областей, це нормальна робота, технічне і кадрове забезпечення роботи Орхуських центрів. Тому питання повинно ставитися інакше: всі обласні територіальні підрозділи Мін природи повинні мати Інформаційні Орхуські Центри (ІОЦ). Для цього необхідно Мінприроди (Мінекології) розробити і прийняти Положення про ІОЦ в областях і при Мінприроди. В цьому ж Положенні передбачити питання фінансування ІОЦ і штатних працівників. Тому п. 1.3. необхідно записати в іншій редакції:

1.3. Сприяння розвитку Інформаційних Орхуських центрів, територіальних органів Мінприроди в областях та Орхуського інформаційного центру при Мінприроди.

Далі всі підпункти потребують відповідної редакції.

Наприклад:

п. 1.8.2. Створення (не при ДЗ ДЕА – це буде дуже дорого), а при ІОЦ освітнього Інтернет порталу «Веб-освіта для сталого розвитку» і підтримка його роботи. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)
1.3.2. Забезпечення регіональних інформаційних центрів приміщенням, обладнанням, відповідним програмним забезпеченням та кадровими ресурсами на місцях

Пропоную п. 1.3.2. викласти у такій редакції «Забезпечення регіональних інформаційних центрів приміщенням, обладнанням, відповідним програмним забезпеченням та кадровими ресурсами на місцях щорічно за рахунок обласних ФОНПС.» (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

Забезпечення регіональних інформаційних центрів приміщенням, обладнанням, відповідним програмним забезпеченням та кадровими ресурсами на місцях. Забезпечити присутність представників громадських організацій у кадровому складі інформаційних центрів (не менш 50%). (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

Зауваження. Регіональні інформаційні центри доступу до екологічної інформації повинні створюватися на рівні центральних та регіональних виконавчих органів влади  (Уряду, обласних та районних адміністрацій). Адже лише невелика частина екологічної інформації накопичується у структурах Мінекології. Як свідчить досвід, інші міністерства та відомства (МОЗ, Мінагрополітики, МНС, Мінпаливенерго, Держкомлісгосп та ін..) свідомо відсторонюються від діяльності з моніторингу довкілля, збору екологічної інформації, її систематизації, опрацювання, оприлюднення, створення умов для доступу до неї громадськості. Відповідальність за такий стан згідно із законом та Оргуською конвенцією лежить саме на Уряді та Парламенті. 

Пропозиція: Передбачити створення у 2011 році національного Оргуського центру - на рівні Уряду, регіональних інформаційних центрів доступу до екологічної інформації на рівні обласних державних адміністрацій - у 2012 році, на рівні районних державних адміністрацій - у 2013 році. (Сєвєродонецька МЕА «Зелений світ» приєднуючись до зауважень та пропозицій Чорткіської ЕГО „Зелений Світ”)

Сума заявлена у розділі „Орієнтовний обсяг фінансування (тис. грн..)” – 30 тис. грн. явно замала. Це може не вистачити навіть на сплату комунальних послуг. Потребує уточнення та збільшення фінансування, з урахуванням витрат на розвиток регіональних інформаційних центрів. (В.Яковлєв, голова громадської ради при Держуправлінні ОНПС в Луганській області)
1.3.3 Посилення роботи Оргуського центру утвореного при спеціально уповноваженому органі виконавчої влади з питань охорони навколишнього природного середовища шляхом його технічного оснащення 

Можна замінити на «матеріально-технічного оснащення» (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

До розділу 1.1 - 1.3 в цілому. 

Зауваження: Нічого не сказано про існуючу - вкрай незадовільну! -  практику розробки та оприлюднення національних та спеціальних доповідей про стан навколишнього природного середовища України. Станом на кінець 2010  року на офіційному веб-порталі Мінприроди був доступний лише текст Національної доповіді у 2007 році, а також  регіональні доповіді за 2008 рік. Впродовж шести років Національна доповідь не виноситься на розгляд Верховної Ради й не публікується окремим виданням, що є порушенням положень ст. 25-1 закону “Про охорону навколишнього природного середовища”. Керівники держави та пересічні громадяни однаковою мірою необізнані із змістом Національної доповіді. За таких умов інформація, наведена у доповідях, є об’єктом інтересу вузького кола фахівців та громадськості. Відтак екологічна ситуація в країні належним чином не аналізується органами державної влади та не спонукає до планування розвитку, у якому враховувалися б екологічні чинники й загрози.  До систематичних недоліків Національної та регіональних доповідей варто віднести насамперед те, що в них не приділено належної уваги правовій проблематиці й, зокрема, питанням дотримання екологічних прав. Ще більшим є відставання з оприлюдненням спеціальних доповідей про стан навколишнього природного середовища. Наприклад, Друге Національне повідомлення щодо питань зміни клімату було розроблено ще у 2005 році, Звіт про виконання Загальнодержавної програми формування Національної екологічної мережі України - у 2004-у. Не набагато кращою є ситуація з регіональними доповідями про стан навколишнього природного середовища та звітами місцевих державних адміністрацій про виконання програм охорони довкілля. У жодному регіоні України державні адміністрації не звітують про виконання таких програм, не розміщують у ЗМІ інформацію про стан довкілля, тим самим систематично порушуючи положення ст. 119 Конституції України.

Пропозиція: Оскільки згідно ст. 28 закону “Про інформацію” держава здійснює контроль за режимом доступу до інформації, а в порядку контролю Верховна Рада України може вимагати від урядових установ, міністерств, відомств звіти, які містять відомості про їх діяльність по забезпеченню інформацією заінтересованих осіб - Верховній Раді, Кабінету Міністрів та Уповноваженому Верховної Ради з прав людини необхідно взяти під контроль питання дотримання законодавчих вимог стосовно розробки та оприлюднення національних та спеціальних доповідей про стан навколишнього природного середовища України. Передбачити в структурі таких доповідей розділи „Дотримання екологічних прав”. (Сєвєродонецька МЕА «Зелений світ» приєднуючись до зауважень та пропозицій Чорткіської ЕГО „Зелений Світ”)

1.5. Розроблення до 2015 року і реалізація Стратегії екологічної освіти для сталого розвитку українського суспільства та економіки України.

Коментар: В подальшому тексті мова йде про «освіту для сталого розвитку», що значно більше відповідає потребам суспільства (Україні необхідна інтеграція ідеології «сталий розвиток» в фахову вищу освіту незалежно від напрямка, як це відбувається у розвинених країнах, зокрема, в США)

Редакція, що пропонується: « Розроблення до 2015 року і реалізація Стратегії освіти для сталого розвитку українського суспільства та економіки України». (О. Борисова, координатор проектів в Україні, центр з екологічної оцінки Еколайн (Москва, Росія)

Якщо йти традиційним законодавчим шляхом в Україні «Концепція — Стратегія — Національний план дій», то потрібно створювати Стратегію екологічної освіти в Україні до  Концепції екологічної освіти в Україні, затвердженої рішенням колегії МОН N 13/6-19 від 20.12.2001. Якщо дотримуватися європейського вибору з урахуванням національного законодавства, то потрібно в першу чергу створити Концепцію освіти для сталого розвитку. а потім  — Стратегії освіти для сталого розвитку, оскільки «екологічна освіта для сталого розвитку» є складовою «освіти для сталого розвитку». («МАМА-86-Харків»)
Додати пункт "Визначити попит на фахівців еколого-економічного спрямування, розробити та затвердити нормативно-методичну документацію для підготовки таких фахівців на освітньо-кваліфікаційному рівні "Магістр" в межах напряму підготовки "Екологія і охорона навколишнього середовища та збалансоване природокористування"; відповідальним виконавцем призначити МОНМСУ.

Додати пункт "Розробити та ввести обов'язків курс екології в загальноосвітню школу"; виконавці – АПН та МОНМСУ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

Зауваження. Концепція екологічної освіти в Україні розроблена ще у 2000 році та затверджена Рішенням Колегії Міносвіти N 13/6-19 від 20.12.2001 р. „Про концепцію екологічної освіти в Україні”. Більшість положень Концепції раціональні та обґрунтовані. Уряду варто просто ознайомитися з розробками своїх попередників, внести до концепції деякі зміни та доповнення. Відкладати справу затвердження Концепції стратегії освіти для сталого розвитку до 2012 року , Стратегії на її основі - до кінця 2013 року, а Національного плану дій з розвитку освіти для сталого розвитку до кінця 2015 року - неприпустимо. Це означає, що впродовж п”яти років Уряд буде займатися лише розробкою стратегій та планів, а реальна робота відкладатиметься на невизначений термін (для інших Урядів).

Пропозиція: Допрацювати, винести на громадське обговорення та затвердити Урядовою постановою Концепцію стратегії освіти для сталого розвитку до 1 липня 2012 року , Стратегії на її основі - до 1 жовтня 2011 року, Національного плану дій з розвитку освіти для сталого розвитку - до кінця 2011 року. (Сєвєродонецька МЕА «Зелений світ» приєднуючись до зауважень та пропозицій Чорткіської ЕГО „Зелений Світ”)

1.5.1. Розроблення Концепції стратегії освіти для сталого розвитку українського суспільства та економіки України та її затвердження на рівні розпорядження КМУ.

Викласти в наступній редакції: «Розроблення Концепції стратегії екологічної освіти для сталого розвитку українського суспільства та економіки України та її затвердження на рівні розпорядження КМУ та внесення відповідних змін до відомчих законів і ЗУ «Про освіту». (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

В пункті 1.5 значиться «реалізація концепції екологічної освіти для сталого розвитку», а в п. 1.5.1 – 1.5.4 зазначається «освіти для сталого розвитку» - необхідно з’ясувати, проте ширше значення несе трактування «освіти для сталого розвитку». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Викласти в редакції «Розроблення Концепції стратегії екологічної освіти для сталого розвитку українського суспільства та економіки України та її затвердження на рівні розпорядження КМУ». (Є. Коренєва, ст.н.с. ДУ «Інститут проблем ендокринної патології імені В.Я. Данилевського АМН України»)

1.5.2 Розроблення Стратегії освіти для сталого розвитку українського суспільства та економіки України та її затвердження на рівні розпорядження КМУ.
Викласти в редакції «Розроблення Стратегії екологічної освіти для сталого розвитку українського суспільства та економіки України та її затвердження на рівні розпорядження КМУ». (Є. Коренєва, ст.н.с. ДУ «Інститут проблем ендокринної патології імені В.Я. Данилевського АМН України»)

1.5.3. Розроблення Національного плану дій з розвитку освіти для сталого розвитку українського суспільства та економіки України та його затвердження на рівні розпорядження КМУ.

Викласти в редакції «Розроблення Національного плану дій з розвитку екологічної освіти для сталого розвитку українського суспільства та економіки України та його затвердження на рівні розпорядження КМУ». (Є. Коренєва, ст.н.с. ДУ «Інститут проблем ендокринної патології імені В.Я. Данилевського АМН України»)

Т. е. к разработке концепции стратегии экологического развития и просвещения украинского общества в принципе будут привлекаться представители этого же общества, а именно, общественные организации, объединения граждан и т. п., но степень их участия слишком мала. Т.е. надо привлечь их к разработке всех концептуальных вопросов, чтобы не было простого навязывания сверху и доведения до общества воли свыше от органов власти. (МАМА-86-Артемівськ)

До 1.5.1 – 1.5.3. В цих процесах обов’язково має приймати участь громадськість, причому – на рівні одного з виконавців завдань цих пунктів Плану. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

1.5.4. Створення національного координаційного центру з освіти для сталого розвитку

Викласти в редакції «Створення національного координаційного центру з екологічної освіти для сталого розвитку». (Є. Коренєва, ст.н.с. ДУ «Інститут проблем ендокринної патології імені В.Я. Данилевського АМН України»)
Доповнити: «… із осередками в регіонах або регіональних інформаційних центрів». Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО ВЕЛ, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка

Необхідно додати також пункт: «Імплементація теоретико-практичних засад концепції сталого розвитку до навчального процесу (навчальних дисциплін) ВНЗ (розробка нових навчальних курсів: «Сталий економічний розвиток в умовах глобалізації», «Основи сталого розвитку» і т. ін.)». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Створення національного та регіональних (або обласних)  координаційних  центрів з освіти для сталого розвитку. (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

Перед пунктом 1.6 додати новий розділ: Включення проблем освіти для сталого розвитку в низку пріоритетних завдань реформування системи освіти:

· Розробка механізмів взаємодії  між структурами  МОН України  та  Мінприроди, як на  державному так і на регіональному рівнях.

· Інтеграція  ключових  ідей освіти для сталого розвитку  в систему формальної  та неформальної освіти України.

· Оновлення змісту і процесу підготовки  працівників сфери освіти: включення питань сталого розвитку до програм підготовки і перепідготовки педагогів на всіх рівнях освіти; запровадження  спеціальностей «вчитель біології і екології», «географії і екології», «хімії і екології». 

(О. Курбатова, заступник директора з виховної роботи Харківської загальноосвітньої школи І-ІІІ ступенів № 129)

До всіх підпунктів 1.5.1, 1.5.2, 1.5.3, 1.5.4 у розділі „Відповідальні за виконання” додати Національна Академія Наук України (НАНУ). (В.Яковлєв, голова громадської ради при Держуправлінні ОНПС в Луганській області)
1.6.1. Розроблення та впровадження в систему підвищення кваліфікації Головдержслужби України окремого навчального курсу «Основи сталого розвитку та охорона навколишнього природного середовища»

Додати: "з обов'язковим урахуванням результатів вивчення курсу при атестації". (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)
Оскільки необхідно акцентувати увагу на проблемі охорони навколишнього природного середовища, пропоную викласти в наступній редакції:

Розроблення та впровадження в систему підвищення кваліфікації Головдержслужби України окремого навчального курсу «Охорона навколишнього природного середовища та відповідні основи сталого розвитку країни». (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

1.7.1 Сприяння створенню на основі меценатства та спонсорських внесків до 2015 року регіональних екологічно-просвітницьких центрів на базі закладів освіти, неурядових природоохоронних організацій
Можна додати або перефразувати цей пункт, щоб він містив: «Активізація діяльності (чи створення) екологічних літніх таборів, шкільних екологічних гуртків. (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Необхідно розробити вимоги до функціонування таких центрів, кваліфікаційного рівня викладацького складу, механізм контролю за якістю виховного та просвітницького процесу. (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)
Згідно з пунктом 1.7.1. можливим створення регіонального еколого-просвітницького центру на базі кафедри хімії та інших кафедр природничого факультету Харківського національного педагогічного університету імені Г.С. Сковороди, бо ми маємо достатній досвід, кваліфіковані кадри, щоб виконати цю важливу роботу. (О. Свєчнікова, завідувач кафедри хімії Харківського національного педагогічного університету імені Г.С. Сковороди)

У розділі „Назва заходу” додати: „Проробити механізми заохочення (матеріальні та моральні) меценатської та спонсорської допомоги при створенні регіональних еколого-просвітницьких центрів”. (В.Яковлєв, голова громадської ради при Держуправлінні ОНПС в Луганській області)

До «Відповідальних за виконання» додати «Міністерство освіти і науки, молоді та спорту». (Є. Коренєва, ст.н.с. ДУ «Інститут проблем ендокринної патології імені В.Я. Данилевського АМН України»)

Як місцеві органи самоврядування можуть створювати установи "на базі закладів освіти, неурядових природоохоронних організацій"? До виконання цього пункту обов’язково мають бути включені неурядові організації та органи Міносвіти. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

1.8.1. Розроблення механізмів взаємодії ОрГуського центру при Мінприроди та регіональних екологічно-просвітницьких центрів, з метою залучення громадськості до процесу екологічної освіти для сталого розвитку, екологічної просвіти та виховання

Використання відомих з міжнародного досвіду механізмів взаємодії центральних та регіональних структурних підрозділів. Налагодити взаємодію ОрГуського центру при Мінприроди та регіональних екологічно-просвітницьких центрів, з метою залучення громадськості до процесу екологічної освіти для сталого розвитку, екологічної просвіти та виховання.

Утворення і забезпечення регулярних засідань Міжвідомчої (Мінприроди та МОН) робочої групи за участі громадськості із забезпечення якісної екологічної освіти у навчально-виховних закладах системи освіти. (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

Який такий механізм можна розробити? Пункт необхідно вилучити з Плану як безглуздий. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

1.8.2. Створення при ДЗ ДЕА освітнього Інтернет порталу «Веб-освіта для сталого розвитку», підтримка його роботи

Створення при ОрГузьких центрах освітнього Інтернет порталу «Веб-освіта для сталого розвитку», підтримка його роботи. Співпраця з громадськими організаціями, які спеціалізуються на екологічній освіті. Залучення до редакційної ради порталу спеціалістів – представників громадських організацій, які спеціалізуються на екологічній освіті. (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

Яке відношення до сталого розвитку має Державна екологічна академія післядипломної освіти та управління Мінприроди України не зрозуміло. Виконання цього пункту варто доручити іншій організації. Оскільки в Україні питаннями сталого розвитку найбільше займалися неурядові організації, - неурядовій. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

1.9.1. Систематичне інформування про діяльність органів виконавчої влади у сфері охорони навколишнього природного середовища через офіційні веб-сайти та засоби масової інформації

Систематичне та своєчасне інформування про діяльність органів виконавчої влади у сфері охорони навколишнього природного середовища через офіційні веб-сайти та засоби масової інформації у відповідності до вимог Закону України «Про доступ до публічної інформації» та Закону України «Про внесення змін до Закону України «Про інформацію». (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

1.9.2 Започаткування видання в електронному форматі періодичного офіційного вісника Мінприроди, а також його обласних версій

Додати «видання екологічних паспортів області щороку». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Змінити термін випуску на: починаючи з 04.2011-01.2012.відповідальні:добавити обласні управління Мінприроди. (В. Білик, голова Сумської обласної організації ВЕЛ)

1.9.3. Щоквартальне формування вісника, його видання, розміщення на веб-сторінках Мінприроди та територіальних органів, і розповсюдження

Щоквартальне формування вісника, його видання,  своєчасне (термінове) розміщення на веб-сторінках Мінприроди та територіальних органів, і розповсюдження друкованої версії. (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

1.10. Створення до 2012 року і впровадження до 2015 року механізму забезпечення доступу громадськості до екологічної інформації та участі у прийнятті рішень відповідно до положень Конвенції про доступ до інформації, участь громадськості в процесі прийняття рішень та доступ до правосуддя з питань, що стосуються довкілля (ОрГуської конвенції)
Невиправдано великі видатки на утримання веб-ресурсів. Недостатньо заходів щодо участі  громадськості із забезпечення та контролю за виконанням рішення Сторін ОрГуської конвенції. Для єдиного передбаченого заходу взагалі не вказані джерела фінансування, що, свідчить про остаточний принцип фінансування  таких заходів. (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)
Пропозиції: 

* привести поняття „екологічна інформація”, що міститься у законодавчих актах України, у відповідність до формулювання, поданого в Оргуській конвенції;

* Кабінету Міністрів затвердити Постанови про доступ до екологічної інформації та участь громадськості в прийнятті рішень з питань довкілля, що відповідають міжнародним правовим стандартам, зокрема - Оргуській конвенції;  

* внести зміни які унеможливили б обмеження доступу до екологічної інформації на підставі її конфіденційності: до Постанови Кабінету Міністрів України від 27.11.1998 р. № 1893 „Про затвердження Інструкції про порядок обліку, зберігання і використання документів, справ, видань та інших матеріальних носіїв інформації, які містять конфіденційну інформацію, що є власністю держави”, а також до усіх прийнятих на її основі відомчих наказів про створення списків конфіденційної інформації;

* Верховній Раді України - рекомендувати Уповноваженому Верховної Ради з прав людини - в структурі чергової щорічної доповіді про дотримання прав людини в Україні передбачити розділ „Дотримання екологічних прав”. ((Сєвєродонецька МЕА «Зелений світ» приєднуючись до зауважень та пропозицій Чорткіської ЕГО „Зелений Світ”)

1.10.2. Підготовка та затвердження наказом Мінприроди переліку видів екологічної інформації, яка повинна розміщатися на Веб-порталі Мінприроди та веб-сторінках територіальних управлінь та регламенту оприлюднення видів інформації згідно з вказаним переліком

Оскільки об’єм екологічної інформації є дуже великим, і враховуючи постійні наміри влади скрити надзвичайно важливі екологічні показники та інформацію (накладення грифів «ДСК» та «Таємно» на радонові карти, карти шумових забруднень міст, інше), пропоную викласти в наступній редакції: Підготовка за участі представників екологічних НУО України та затвердження наказом Мінприроди переліку видів екологічної інформації, яка повинна розміщатися на Веб-порталі Мінприроди та веб-сторінках територіальних управлінь та регламенту оприлюднення видів інформації згідно з вказаним переліком. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

Внесення до зазначеного регламенту положення щодо безкоштовного доступу регіональних екологічно-просвітницьких центрів, створених на базі закладів освіти, неурядових природоохоронних організацій (згідно п. 1.7.1) до більш розширеного переліку інформації з природоохоронних питань, включаючи дані держстатистики, профільних управлінь (водних ресурсів, лісових ресурсів, земельних ресурсів тощо) та їх лабораторій, для можливості формування власних регіональних банків даних, їх обробки та систематичного видання  альтернативних інформаційно-аналітичних збірників (прикладом яких вже зараз є серії випусків «Екологічної бібліотеки Полтавщини»). Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка

1.10.3. Утворення і забезпечення регулярних засідань Міжвідомчої робочої групи за участі громадськості із забезпечення та контролю за виконанням рішення Сторін Орхуської конвенції

Зауваження. Утворення Міжвідомчої робочої групи (МРГ) за участі громадськості із забезпечення та контролю за виконанням рішення Сторін Оргуської конвенції передбачено на рівні Мінекології. Незрозуміло, у який термін її буде створено. Незрозуміло також, коли українську громадськість буде поінформовано про рішення нарад Сторін Оргуської конвенції у Алмати (2005) та Ризі (2009) стосовно України.

Пропозиції: 

1. МРГ повинна контролювати не лише рішення нарад Сторін Оргуської конвенції, а значно ширший спектр питань – стосовно усього процесу впровадження її положень в Україні. Адже ратифікувавши конвенцію Україна взяла зобов”язання з дотримання екологічних прав насамперед перед власними громадянами, а тоді вже - перед Сторонами Конвенції. А тому робочу групу варто назвати „Міжвідомча робоча група (МРГ) із забезпечення впровадження положень Оргуської конвенції в Україні” та відповідним

чином окреслити її призначення та компетенцію.

2. Міжвідомчу робочу групу із забезпечення впровадження в Україні положень ОРГУСЬКОЇ конвенції (МРГ) належить створити при Кабінеті Міністрів України. Функції головування у ній необхідно покласти на одного з віце-прем”єрів.  

3. Змушені також зауважити, що Конвенцію про доступ до інформації, участь громадськості у процесі прийняття рішень та доступ до правосуддя з питань, що стосуються довкілля (Convention on Access to Information, Public Participation in Decision-making and Access to Justice in Environmental Matters AARHUS CONVENTION) у відповідності до норм української вимови та правопису варто називати ОРГУСЬКОЮ. (Сєвєродонецька МЕА «Зелений світ» приєднуючись до зауважень та пропозицій Чорткіської ЕГО „Зелений Світ”)

Необхідно за участю громадськості розробити механізм створення Міжвідомчої робочої групи, зокрема, як саме до неї набиратиметься громадськість. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

1.10.4. Створення веб-сайту Державної Екологічної Інспекції України.

Переглянути обсяг фінансування як потенційно завищений. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

1.10.5. Оновлення веб-сайтів Держгеолслужби, Держводресурсів, Держекоінвестицій.

Переглянути обсяг фінансування як потенційно завищений. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

Додати «Періодичне оновлення..» (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Своєчасне та регулярне оновлення веб-сайтів Держгеолслужби, Держводресурсів, Держекоінвестицій. (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

До списку оновлених веб-сайтів пропонуємо додати сайти Держкомзему, Дердводгоспу та веб-стайти територіальних управлінь усіх зазначених організацій. (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)
1.11. Сприяння виданню починаючи з 2010 року та розповсюдженню Доповіді громадських екологічних організацій щодо проведення громадської оцінки національної екологічної політики
У п. 1.11. йде мова про 2010 рік, а в підпункті 1.11.1 – про 2011 рік. Можливо помилка? (МАМА-86-Харків)
1.11.1. Забезпечення електронного та друкованого видання щорічної доповіді щодо громадської оцінки процесу реалізації екологічної політики починаючи з 2011 року з наданням кількісних та якісних оцінок щодо доступу до екологічної інформації, забезпечення участі громадськості у прийнятті управлінських рішень та підвищення екологічної освіти.

Така доповідь на нашу думку повинна видаватися інститутами громадськості а не Мінприроди, що може забезпечити об’єктивне подання інформації про стан реалізації екологічної політики. (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)

За участю громадськості необхідно розробити механізм її участі в даних процесах. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

1.12.1. Аналіз, підготовка та затвердження пропозицій, моніторинг впровадження механізмів інформування та залучення громадськості до: ОВНС та Державної екологічної експертизи, Стратегічної екологічної оцінки, видачі дозволів на викиди і скиди та інших механізмів здійснення екологічної політики, згідно БПА.

Пропонуємо наступним доповнити вказаних перелік щодо залучення громадськості до:  оцінки ходу виконання та результатів впровадження регіональних й місцевих програм з охорони навколишнього природного середовища. (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)
Після слова «скиди» : «а також погоджень органів ОНПС». (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

За участю громадськості необхідно розробити механізм її участі в даних процесах. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

1.13 Сприяння місцевим громадам щодо впровадження невиснажливого господарювання та екологічно дружніх технологій; створення в кожній області інформаційно-експериментальних та демонстраційно-навчальних центрів підтримки заходів з впровадження та розповсюдження моделей невиснажливого господарювання та екологічно дружніх технологій до 2020 р.

Пояснити, що мається на увазі під «інформаційно-експерИментальний центр». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Сприяння місцевим громадам щодо впровадження невиснажливого господарювання та екологічно дружніх технологій; створення в кожній області інформаційно-експериментальних та демонстраційно-навчальних центрів підтримки заходів з впровадження та розповсюдження моделей невиснажливого господарювання та екологічно дружніх технологій до 2020 р. Запровадити дистанційні технології навчання в Інтернеті щодо невиснажливого господарювання та екологічно дружніх технологій вже до 2012 року. (А. Елькін, ДЮГО «Республіка МРІЯ», Громадський екологічне Інтернет видання «Вісник Мрії», Запоріжжя)

Забезпечити умови для розвитку органічного землеробства та тваринництва шляхом спрощення процедури організації та ведення господарчої діяльності за вказаними напрямками, надання податкових пільг та пільгового кредитування. (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)

Неефективність держави в цій галузі відома. Тому можна чекати, що і вказані заходи не будуть ефективними. Ефективним в цьому напрямку є підтримка бізнес-структур, орієнтованих на невиснажливе господарювання та екологічно дружні технології. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

1.14.1 Запровадження пільгового кредитування та системи здешевлення комерційних кредитів для цілей розвитку енерго- та ресурсозберігаючих технології житлового будівництва

Додати окремим пунктом або включити до попереднього «Розробка державної програми субсидіювання практичного впровадження ресурсозберігаючих технологій житлового будівництва». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Стосується пунктів 1.13 і 1.14. Суттєве погіршення якості питної води потребує створення в сучасних населених пунктах централізованих систем водопостачання, які не можуть існувати без централізованих систем водовідведення, до складу яких обов’язково входять загальноселещні очисні споруди. Строк експлуатації таких споруд за традиційною технологією не перевищує 15 років. У більшості населених пунктів такі споруди вийшли з ладу, бо селищні ради не мають коштів на їх реконструкції і відновлення.

Нестача коштів у влади малих населених пунктів – це не тільки українська проблема, це загальносвітова проблема. Тому багато країн світу вже давно (більш 50 років) відмовилися від очисних споруд, де використовуються металеві конструкції і насосне устаткування.

Для очистки порівняно незначних витрат стічних вод (до 2-3 тис. мз/добу) застосовуються споруди, що імітують природні процеси самоочищення вод, а саме: фільтрування крізь шар піску і щебеню, та вилучення з води небажаних домішок за допомогою мікрофлори ти вищої водної рослинності.

В України така технологія очищення стічних вод отримала назву – «Фітотехнологія», а очисні споруди – «Біоплато».

Споруди біоплато відрізняються простотою і довготривалістю в експлуатації, порівняно невеликою собівартістю, відсутністю потреби в електроенергії і забезпечують, при правильному проектуванні, нормативну очистку стічних вод.

Споруди біоплато, які зазвичай включають заболочені ділянки місцевості з часом стають органічною складовою місцевого рельєфу.

Харківською національною академією міського господарства в 2003 році розроблено «План заходів щодо впровадження низьковитратної фітотехнології при очищенні стічних вод та захисті річок і водосховищ України від забруднення» і в 2004 році – «Харківську обласну програму впровадження фітотехнологій для запобігання забруднення поверхневих вод на 2005-2015 рр.», які набули відповідне погодження.

За цими програмами збудовано більш двох десятків споруд біоплато в Харківській, Луганській та інших областях України.

Пропонується включити до Національного плану дій з охорони навколишнього природного середовища України пропозицію щодо надання державної підтримки населеним пунктам, що впроваджують для очищення стічних вод фітотехнологію – екологічно дружню, енерго – та ресурсозберігаючу технологію. (В. Ладиженський, доцент кафедри інженерної екології міст Харківської національної академії міського господарства) 

1.14.2. Запровадження пільг для проектування житлового будівництва, що передбачають запровадження енерго- та ресурсозберігаючих технологій.

Аналіз ситуації та напрацювання плану дій на протязі 2011 року з поетапного впровадження конкретних проектів у сфері енергозбереження та енергоефективності шляхом створення спеціальної комісії або іншого консультаційного  органу з представників екоорганізацій різних регіонів країни та профільних ОВВ та відповідних МОВВ з метою координації та обміну напрацювань у даній сфері. (МАМА-86-Артемівськ)
Викласти у такій редакції «Запровадження пільг для проектування житлового будівництва, що передбачають запровадження енерго - та ресурсозберігаючих технологій та підвищення екосанітарних умов проживання населення». (В. Щокіна, МАМА-86-Ніжин»)

Коментар: додати «житлового будівництва та реконструкції», оскільки житлове будівництво останніми роками переживає занепад, будується небагато, а цілий ряд масштабних проектів останніх часів пов’язано саме з реконструкцією, наприклад «хрущовок». (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
Після п. 1.14.2 додати п. 1.14.3 в наступній редакції: Запровадження та сприяння розробці інноваційних пілотних проектів в кожному обласному центрі України щодо розміщення повітряних електростанцій в якості ресурсозберігаючої технології для видобутку електроенергії екологічно безпечним шляхом. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

Додати 1.14.3. Сприяти поширенню позитивних практик впровадження пілотних проектів направлених на підвищення екосанітарних  та гігієнічних умов проживання населення. (В. Щокіна, МАМА-86-Ніжин»)

1.15.2. Розроблення методичних рекомендацій щодо включення до секторальних та регіональних програм аспектів формування екологічної культури, екологічної освіти та просвіти

Незрозуміло, чому освітянський захід доручено Мінприроди. Це краще робити освітянам: або Міносвіти, або відповідним НУО. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

Ціль 2. Поліпшення екологічної ситуації та підвищення рівня екологічної безпеки
2.1.1. Створення баз даних, необхідних для проведення робіт з оцінки ризику; створення та затвердження переліків пріоритетних забруднюючих речовин та оцінка експозиції.

Створення  зазначеної бази даних пропонуємо проводити на базі інформаційних даних не тільки МОЗ й Мінприроди, а також МНС (зокрема держгідрометеослужби), структур Держкомзему, Держводресурсів, Держводгоспу, Держродючості, Держкомстати стики. (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

2.1.2. Розроблення та затвердження на міжвідомчому рівні методики оцінки ризиків навколишнього природного середовища та здоров’я людини внаслідок забруднення атмосферного повітря, водних об’єктів та ґрунтів.

Розроблення та затвердження на міжвідомчому рівні методики оцінки ризиків навколишнього природного середовища та здоров’я людини внаслідок забруднення атмосферного повітря, водних об’єктів, ґрунтів і рослин. (О. Барановська, доцент Ніжинського державного університету імені Миколи Гоголя)

2.1.4. Забезпечення пільгового кредитування для більш чистого виробництва з метою зменшення питомих показників утворення відходів, зокрема, небезпечних відходів та зменшення забруднення атмосферного повітря, вод та ґрунтів.

Забезпечення пільгового кредитування для більш чистого виробництва з метою зменшення питомих показників утворення відходів, зокрема, небезпечних відходів та зменшення забруднення атмосферного повітря, вод, ґрунтів і рослин. (О. Барановська, доцент Ніжинського державного університету імені Миколи Гоголя)

2.1.6. Створення баз даних з найкращих доступних методів (технологій) виробництва та найкращих наявних сільськогосподарських практик з оцінкою вартості їх впровадження, спрямованого на мінімізацію забруднення навколишнього природного середовища (атмосферне повітря, вода, ґрунти), ресурсо- та енергозбереження.

Доповнити даний пункт: «…. енергозбереження та отримання екологічно безпечної, чистої продукції». (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)
Підпункт 2.1.6. викласти у такій редакції «Створення баз даних з найкращих доступних методів (технологій) виробництва та екологічно безпечних сільськогосподарських практик з оцінкою вартості їх впровадження, спрямованого на мінімізацію забруднення навколишнього природного середовища (атмосферне повітря, вода, ґрунти), ресурсо-  та енергозбереження.». (В. Щокіна, МАМА-86-Ніжин»)

А також ремедіацію порушених територій. (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

2.1.7. Створення баз даних підприємств України (промислових та сільськогосподарських виробників), що здійснюють вплив на навколишнє природне середовище (використання природних ресурсів та забруднення навколишнього природного середовища).

Пропонуємо скорегувати даний пункт фразою: «створення баз даних підприємств України на основі регіональних баз даних ……» (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

2.1.8. Розроблення методичних підходів з підготовки:

· секторальних природоохоронних програм, або ж включення положень Стратегії та НПД до чинних програм економічного розвитку галузі, сектору виробництва та окремого підприємства;
· регіональних природоохоронних програм та включення положень Стратегії та НПД до чинних програм соціально-економічного розвитку Автономної Республіки Крим, областей та міст Київ і Севастополь
В частину відповідальних за розроблення зазначених методичних підходів включити, крім Мінприроди та її наукових установ, також громадські екологічні організації всеукраїнського й регіонального рівня, які мають на цей час досвід з даних питань (тобто конкретні підготовлені й затверджені документи такого рівня). (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

2.1.9. Розробка та/або перегляд і схвалення секторальних та регіональних програм, що мають відношення до охорони навколишнього середовища (в частині щодо зменшення викидів та скидів забруднюючих речовин, утворення відходів, тощо в різних секторах економіки)

Пропозиція аналогічна до п. 2.1.8: включити до переліку відповідальних за розробку та/або перегляд і особливо схвалення секторальних та регіональних програм громадські екологічні організації всеукраїнського й регіонального рівня, які мають на цей час досвід з даних питань. (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)
2.1.12. Розроблення та затвердження постанови КМУ «Про Порядок проведення моніторингу навколишнього природного середовища підприємствами, установами та організаціями, діяльність яких призводить або може призвести до погіршення стану навколишнього природного середовища»
Розроблення та затвердження постанови КМУ «Про Порядок проведення моніторингу стану навколишнього природного середовища підприємствами, установами та організаціями, діяльність яких призводить або може призвести до погіршення стану навколишнього природного середовища» (МАМА-86-Харків)
2.2.4. Сприяння розробці та впровадженню заходів щодо зниження негативного впливу автотранспорту та врахування транспортної складової при формуванні та реалізації містобудівної політики (шляхом будівництва транспортних розв’язок, реконструкції автомобільних доріг, створення автоматизованих систем управління транспортними потоками

Коментар: додати до шляхів наступні: розширення мереж міського електротранспорту, в першу чергу метрополітенів та трамваїв, як найбільш екологічно чистого та економічного, унеможливити скорочення маршрутів електротранспорту через його нерентабельність рішеннями місцевих рад, гарантування державних дотацій та відшкодувань в першу чергу саме електротранспортним підприємствам. Стимулювання розвитку електротранспорту в Україні. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
2.2.5.1. Про показники гранично допустимих концентрацій у повітрі населених пунктів двоокису сірки, двоокису азоту і оксидів азоту, твердих частинок (PM10 - PM2), свинцю, бензолу і окислу вуглецю, миш'яку, кадмію, ртуті, нікелю та ароматичних вуглеводнів

Пропонуємо доповнити даний пункт: «…., а також діоксину вуглецю(???).» (Ю. Голік, голова громадської ради придержу правлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)
Увести сучасні назви хімічних елементів і сполук. (О. Барановська, доцент Ніжинського державного університету імені Миколи Гоголя)

Рекомендується в документі використовувати назви хімічних сполук за номенклатурою ИЮПА́К (номенклатурою Міжнародного союзу теоретичної і прикладної хімії IUPAC). Номенклатура ИЮПАК зараз використовується в учбовому процесі навчальних закладів усіх рівнів акредитації в України та в науковій літературі. (МАМА-86-Харків)

2.2.5.7. Про технологічні нормативи викидів забруднюючих речовин від основного технологічного обладнання та технологічних процесів за галузями господарювання

Пропонуємо: «Розширити бази вихідних даних щодо технологічних нормативів …..(далі по тексту)». (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

2.3. Визначення цільових показників вмісту небезпечних речовин в атмосферному повітрі, зокрема для важких металів, не метанових летких органічних сполук, завислих часток пилу (діаметром менше 10 мікрон) та стійких органічних забруднюючих речовин з метою їх врахування при встановленні технологічних нормативів викидів забруднюючих речовин стаціонарними джерелами забруднення.

Оскільки в розділі 1 Основних засад (стратегії) державної екологічної політики України на період до 2020 року більш-менш чітко визначені забруднюючі речовини, що переважно викидаються в атмосферне повітря, пропоную викласти в наступній редакції та внести уточнення до відповідних пунктів (2.3.1, 2.3.2): Визначення цільових показників вмісту небезпечних речовин в атмосферному повітрі, зокрема для оксиду азоту, оксиду вуглецю, діоксину та інших сполук сірки, пилу, важких металів, не метанових летких органічних сполук, завислих часток пилу (діаметром менше 10 мікрон) та стійких органічних забруднюючих речовин з метою їх врахування при встановленні технологічних нормативів викидів забруднюючих речовин стаціонарними джерелами забруднення. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)
2.3.1. Визначення цільових показників вмісту небезпечних речовин в атмосферному повітрі, на основі оцінки ризиків, зокрема для важких металів, неметанових летких органічних сполук, завислих часток пилу (діаметром менше 10 мікрон) та стійких органічних забруднюючих речовин відповідно до вимог законодавства ЄС

Пропонуємо скорегувати: «Імплементація цільових показників….(далі по тексту)». (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

2.4.1. Стимулювання розвитку використання шахтного метану, біоенергетики, малої гідроенергетики, сонячної, геотермальної енергетики, вітроенергетики шляхом грантової підтримки стадії ТЕО та надання пільгових кредитів (не менше 10 інвестиційних проектів щороку).

Коментар: додати: «та інших альтернативних джерел енергії». Вказаний у проекті перелік не є вичерпним, існують ще такі напрямки, як виробництво так званих полігонних газів, біогазів, тощо. Також перспективним може бути використання опалення з тирси, використання алкоголю у якості палива та інші проекти. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)

2.2.4. Сприяння розробці та впровадженню заходів щодо зниження негативного впливу автотранспорту та врахування транспортної складової при формуванні та реалізації містобудівної політики (шляхом будівництва транспортних розв’язок, реконструкції автомобільних доріг, створення автоматизованих систем управління транспортними потоками

Найбільше негативний вплив автотранспорту знімається розвитком електротранспорту. Цей захід обов’язково має бути включеним до даного пункту. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

2.6. Реформування системи державного управління в галузі охорони та раціонального використання вод шляхом впровадження інтегрованого управління водними ресурсами за басейновим принципом

Додати в розділ 2 (пункт 2.6) підпункт 2.6.13 з таким формулюванням: Забезпечення винесення прибережних смуг водойм та річок в натуру. Відповідальні виконавці:  Мінприроди, органи місцевої влади. Термін: 01.2012-01.2014, фінансування: Держбюджет. (В. Білик, голова Сумської обласної організації ВЕЛ)

2.6.2. Забезпечення розроблення (коригування) та реалізації загальнодержавних цільових програм використання і охорони вод та відтворення водних ресурсів (екологічного оздоровлення) басейнів Дніпра (2011), Сіверського Дінця (2011), Дністра (2013), Південного та Західного Бугу, Дунаю (2014), як планової основи басейнового принципу управління

Вставити після слів «цільових програм» слово «інвентаризації». (В. Білик, голова Сумської обласної організації ВЕЛ)
2.6.4. Удосконалення і впровадження до 2015 року технологічних процесів підготовки питної води та очищення міських стічних вод, а також забезпечення контролю за станом систем централізованого водопостачання та водовідведення для зменшення втрат води та поліпшення її якості.

Замінити на «Удосконалення і впровадження до 2015 року технологічних процесів підготовки питної води та очищення міських стічних вод, а також забезпечення контролю за станом систем централізованого та децентралізованого водопостачання та водовідведення для зменшення втрат води та поліпшення її якості». (О. Барановська, доцент Ніжинського державного університету імені Миколи Гоголя)

2.6.11. Приведення у відповідність до вимог чинного законодавства «Обобщенного перечня предельно-допустимых концентраций и ориентировочно безопасных уровней воздействия вредных веществ для воды рыбохозяйственных водоемов»

Провести у відповідність даний документ не тільки до національного чинного законодавства, а також до європейського чинного законодавства. (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги,  Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

2.6.12. Законодавче забезпечення рекреаційних потреб населення та доступу населення до водних об’єктів при користуванні прибережними смугами. Розроблення системи прогресивних тарифів при індивідуальному користуванні прибережними смугами
Після слів "прибережними " добавити слово "захисними" (згідно з Водним кодексом України). (О. Ткаченко, заступник начальника держуправління ОНПС в Полтавській області)
Коментар (до п.2.6.7. та 2.6.12). Поширене у 50-60-х роках минулого століття інтенсивне розорювання заплавних земель впритул до урізу води призвело до замулювання річок, особливо малих, і навіть до їх зникнення.

З метою запобігання цього явища у 80-х роках вздовж узбережжя водних об’єктів, були встановленні водоохоронні зони, що дозволило віддалити господарське освоєння прибережних територій на декілька десятків, а іноді і сотень метрів від урізу води. 

Наявність водоохоронних зон узаконено Земельним кодексом України (ст. 58-63, 83, ч. 3 г.), Водним кодексом України (ст. 87-90).

Останнім часом ці вільні від господарського освоєння землі стали дуже цінним товаром, який місцеві розпорядники земельних ресурсів віддають під приватну забудову, що завдає величезну шкоду поверхневим водним об’єкта.

Пропонується до п.2.6.12. «Встановити адміністративну і кримінальну відповідальність за порушення законодавства щодо приватизації земель водного фонду». (В. Ладиженський, доцент кафедри інженерної екології міст Харківської національної академії міського господарства) 

2.7 Реконструкція існуючих та будівництво нових міських очисних споруд з метою зниження до 2020 року на 15 відсотків рівня забруднення вод забруднюючими речовинами (насамперед органічними речовинами, сполуками азоту і фосфору), а також зменшення до 2020 року на 20 відсотків (до базового року) скиду недостатньо очищених стічних вод

Замість «міських очисних споруд» - «очисних споруд населених пунктів», або «очисних споруд побутових стоків». Бо очисні споруди в багатьох невеликих населених пунктах або взагалі зруйновані чи відсутні, або знаходяться в аварійному / перед аварійному стані. (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

2.7.4. Проведення навчань з метою підвищення інформованості органів законодавчої і виконавчої влади, керівників промислових підприємств і громадськості про основи більш чистого виробництва і сучасні природоохоронні стратегії з метою екологізації управлінських рішень у сфері промислового виробництва
Можна перефразувати «Організація та проведення курсів підвищення інформованості з метою підвищення інформованості органів законодавчої і виконавчої влади, керівників промислових підприємств і громадськості про основи більш чистого виробництва і сучасні природоохоронні стратегії з метою екологічної оптимізації управлінських рішень у сфері промислового виробництва». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

2.7.6. Сприяння науковим та інноваційним дослідженням щодо розроблення компактних локальних очисних споруд (установок), що можуть бути використані в якості локальних споруд (установок) очищення стічних вод харчової та м'ясо-молочної промисловості

Необхідно уточнити (пояснити), яке саме «сприяння»? Можливо матеріально-технічне, фінансове? (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

2.8.1. Консервація деградованих, малопродуктивних та техногенно забруднених сільськогосподарських угідь

Консервація деградованих та малопродуктивних сільськогосподарських угідь. Відновлення, або у разі неможливості, консервація техногенно забруднених сільськогосподарських угідь. (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

Пункт має бути деталізований: на якій площі планується консервація, яким чином будуть шукатися такі ділянки, якої власності тощо, – без цього що заплановано, не зрозуміло. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

2.8.2. Розроблення Загальнодержавної програми охорони та використання земель, в якій серед іншого передбачити заходи щодо зменшення до 2020 року в середньому на 5—10 відсотків площ орних земель в областях шляхом виведення із складу орних земель схилів, крутизною більш як 3 градуси, земель водоохоронних зон, консервації деградованих, малопродуктивних та техногенно забруднених сільськогосподарських земель

Пропонуємо скорегувати: «Розроблення загальнодержавних та регіональних програм охорони ….. (далі по тексту)». (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

2.8.3. Розроблення Концепції Державної програми дій по боротьбі з спустелюванням та деградацією земель (спрямованої на положень Конвенції ООН про боротьбу з спустелюванням)

Коментар: орфографічна помилка, слід переправити так: «спрямованої на виконання положень». (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
2.9. Забезпечення до 2015 року повного врахування природоохоронних вимог в процесі відведення земель для розміщення об’єктів промисловості, будівництва, енергетики, транспорту і зв’язку та під час вирішення питань щодо вилучення (викупу), надання, зміни цільового призначення земельних ділянок; 

Додати «заборона відведення  земель  для  розміщення  об'єктів». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Після слова «вимог»: й думки громадськості (територіальної громади). (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

2.9.5. Розроблення та затвердження на рівні розпорядження КМУ «Концепції створення ринкової системи управління у сфері охорони земель та сталого землекористування» включаючи створення комплексної системи державних стандартів, норм і правил у сфері охорони земель та сталого землекористування відповідно до стандартів ЄС

Пропонуємо доповнити комплексну систему  розробкою єдиної методики щодо оцінки якості земель та їх придатності для подальшого землекористування на базі конкретного переліку показників (з обов’язковим включенням показників рівня забруднення земель) та існуючих екологоаудиторських підходів. (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги,  Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

2.9.8. Запровадження обов’язкового аудиту якості ґрунтів при зміні форми власності на них та введення на законодавчому рівні адміністративної та кримінальної відповідальності за наднормативне забруднення, засмічення та виснаження ґрунтів.

У п. 2.9.8 пропонується запровадження обов’язкового аудиту якості ґрунтів лише при зміні форми власності на них. Такий аудит повинен проводитись регулярно, бажано 1 раз у 5 років. Тому пропонується наступна редакція підпункту 2.9.8. «Запровадження обов’язкового аудиту якості ґрунтів 1 раз у 5 років, а також при зміні форми власності на них та введення на законодавчому рівні адміністративної та кримінальної відповідальності за наднормативне забруднення, засмічення та виснаження ґрунтів». (О. Барановська, доцент Ніжинського державного університету імені Миколи Гоголя)

Потрібно розробити науково-обґрунтовані норми внесення добрив у ґрунт із врахуванням самоочисної здатності ландшафтів. Тому варто додати наступний пункт. 2.9.9. Розробити науково-обґрунтовані норми внесення добрив у ґрунт із врахуванням самоочисної здатності ландшафтів. (О. Барановська, доцент Ніжинського державного університету імені Миколи Гоголя)

Додати підпункт 2.9.9. Врегулювання питання якісного та кількісного застосування агрохімікатів та безпеки їх застосування землевласниками. Організація контролю за їх використанням. (В. Щокіна, МАМА-86-Ніжин»)

Пропоную: Додати пункт: 2.9.9. Вдосконалення Кримінального Кодексу України, внутрішніх інструкцій МВС України та Державної екологічної інспекції та інших нормативних актів задля ефективної протидії злочинам, пов’язаним з розкраданням (незаконним вилученням та вивозом) родючих ґрунтів, посилення відповідальності за такі злочини, законодавче ініціювання механізму створення міжвідомчих слідчо-оперативних груп з розслідування подібних фактів за участю правоохоронних та екологічних органів, переведення таких злочинів до категорії тяжких. Відповідальні: МВС України, Мінагрополітики, Мінекології, Прокуратура України, СБУ

Пояснення: останнім часом розкрадання чорноземів набуло в Україні в цілому і, зокрема, на Харківщині великих обсягів. Майже у кожній газеті з приватними об’явами, на багатьох інтернет-сайтах щодня друкуються оголошення про продаж чорнозему. Але в законодавстві немає механізму легального вилучення таких обсягів родючого шару ґрунтів! Землю вивозять гектарами, працює важка техніка, вантажівки «КАМАЗ», «КРАЗ», мова йде про великі обсяги «виробництва». Разом з тим штрафи та шкода, що обчислюється за існуючими нормативами, бувають просто сміхотворними. Наука свідчить, що чорнозем формується сторіччями. Вивіз чорнозему з полів та сільгоспугідь — це диверсія проти наступних поколінь! Формуються злочинні угрупування, які ведуть добуток чорнозему на полях як сільгосппідприємств, так і окремих селян. Ці угрупування, отримуючи надприбуток, ведуть себе все більш зухвало, залякують селян, погрожують їм фізичною розправою, вступають в змову з представниками місцевої влади, правоохоронних органів. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)

Додати пункт: 2.9.10. Недопущення відміни екологічної експертизи планів забудови сіл, селищ, областей та районів. Недопущення відміни екологічної експертизи законотворчої, проектувальної та будівельної діяльності. Недопущення скорочення прав громадян на участь у прийнятті рішень щодо об’єктів містобудування та архітектури. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)

2.11. Збільшення до 2020 року площі залісення території до 17 відсотків території держави в результаті відновлення лісів та лісорозведення на земельних ділянках лісового фонду, створення захисних лісових насаджень на землях несільськогосподарського призначення і землях, відведених для залісення, відновлення та створення нових полезахисних лісових смуг окрім природних степових ділянок

Додати розділ: охорона парків, впровадження охорони парків,  відновлення  та  створення нових парків та збільшення паркових зон за рахунок  створення  парків на  землях  несільськогосподарського  призначення і землях,  відведених для парків. Заборонити забудову парків, запровадити програму відродження та розвитку паркових зон. (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

2.11.1. Розроблення концепції та техніко-економічного обґрунтування введення рентної плати за спеціальне використання лісових ресурсів та проведення вартісної оцінки екосистем них послуг, які надають ліси

Виправлення: слово «екосистемних» пишеться разом. Орфографічна помилка. Разом з тим, ліси не можуть «надавати послуги», оскільки це є протиріччям здоровому глузду. Пропоную переформулювати пункт наступним чином:

«2.11.1
Розроблення концепції та техніко-економічного обґрунтування введення рентної плати за спеціальне використання лісових ресурсів та проведення вартісної оцінки використання рекреаційного потенціалу лісів». (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
2.11.2. Забезпечення ефективної охорони, належного захисту, раціонального використання та відтворення лісів за рахунок посилення технічної спроможності державної екологічної інспекції

Й залучення громадськості. (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)
Зауваження: цим пунктом передбачається посилити технічну спроможність Держекоінспекції на 10 мільйонів гривень з Держбюджету за рік. Пункт 6.4.2. (з посиланням на пункт 3.1.7. ) передбачає «технічне та інституційне посилення інспекції» (пункт 3.1.7. «коштує 60 мільйонів гривень» з БП ЄС). Однак, ДЕІ не є органом, уповноваженим займатися охороною, використанням або відтворенням лісів, державою на нього покладені функції контролю. Це варто відтворити у наведеному пункті: «Забезпечення ефективного контролю за охороною, належним захистом, …» .(О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
2.11.4. Збільшення до 2020 року площі залісення території до 17 відсотків території держави в результаті відновлення лісів та лісорозведення на земельних ділянках лісового фонду, створення захисних лісових насаджень на землях несільськогосподарського призначення і землях, відведених для залісення, відновлення та створення нових полезахисних лісових смуг окрім природних степових ділянок

Оскільки на різних територіях України (областях) існує різний рівень озеленення (ліси, лісні масиви, лісополоси, інше), пропоную передбачити пропорційність відповідних земельних площ в різних областях України, додаткового створення і недопустимості винищення захисних лісових насаджень, що будуть допомагати у боротьбі із ерозією земель. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)
Коментар: додати у кінці: «та інших природних територій, відмінних від лісу». Вирощування лісів на природних територіях, де зберігаються інші ландшафти (болота, луки, напівпустелі та пустелі, тощо) не є доречним. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
Пропозиція: додати пункт: 2.11.5 Захист зелених зон населених пунктів. Введення мораторію на забудову та виділення у приватну власність чи оренду території міських лісів, лісопарків, парків, скверів, міських садів та рекреаційних зон до проведення повної інвентаризації цих зелених насаджень за існуючими в державі нормативами. Створення єдиних державних реєстрів зелених насаджень населених пунктів України з урахуванням їх природоохоронного, рекреаційного, культурного, історичного, архітектурно-естетичного та захисного значення. Створення при органах місцевого самоврядування дорадчих органів по захисту зелених насаджень, які б опікувалися узгодженням протиріч між забудовниками та громадами, місцевими владами та громадами щодо поводження з зеленими насадженнями, а також приймали участь в підготовці та проведенні громадських слухань, всенародних обговорень та референдумів з цього приводу. Входити в такі органи мають представники профільних наукових установ, зацікавлених громадських організацій, депутатських груп, тощо.

Пояснення: Останнім часом бійки навколо будівельних майданчиків стали нормою в Україні. Частіше за все обурення громад викликає знесення (часто безглузде) зелених насаджень. Буває, що ведеться воно всупереч законодавству, здоровому глузду та навіть інтересам самих забудовників. Триває й виділення земельних ділянок в лісопарках, парках, скверах, тощо. Більше того, бійка стає єдиною ефективною можливістю захистити улюблені парки/сквери/міські сади для громад, адже межі цих улюблених людьми місці в натурі не винесені, громадські слухання не проводяться, влада не звертає уваги на звернення громадян з цього приводу, правоохоронці не реагують на них. Ця практика є хибною. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
2.13.2. Внесення змін і доповнень до Кодексу  України «Про надра» щодо 

· встановлення правових та фінансово-економічних механізмів обов’язкової рекультивації та екологічної реабілітації територій, порушених внаслідок проведення гірничих робіт;

· щодо законодавчого врегулювання порядку використання відвалів видобутку і відходів збагачення та переробки мінеральної  сировини як техногенних родовищ корисних копалин
Є пропозиція до п. 2.13.2. Щодо відпрацьованих кар’єрів, відвалів, териконів, щламонакопичувачив, відстійників, ставків випаровувачив та інше. Це все порушені або забруднені землі в наслідок видобутку корисних копалИн або використання їх в технологічних процесах виробництва. Підприємства з різних причин закриваються, ліквідуються а питаннями рекультивації нема кому займатися і немає на це коштів. Відпрацьовані кар’єри, відвали та інше все кидається. Всі екологічні проблеми пов’язані с такими об’єктами залишаються на вирішення на місцевому рівні. При цьому є позитивна практика розвинутих країн – створення страхових фондів рекультивації земель.

Тому в п. 2.13.2 пропонується додати підпункт «передбачити створення державних страхових фондів рекультивації порушених земель в наслідок видобутку корисних копалень або їх використання в технологічних процесах виробництв (кар’єри, відвали, терикони, щламонакопичувачи, відстійники, ставки випаровувачі та інше)»; передбачити створення державних страхових фондів рекультивації порушених земель в наслідок видобутку корисних копалень або їх використання в технологічних процесах виробництв (кар’єри, відвали, терикони, щламонакопичувачи, відстійники, ставки випаровувачі та інше). (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

2.14. Здійснення до 2015 року державного обліку артезіанських свердловин та обладнання їх засобами виміру обсягів видобутої води

До розділу 2.14 додати п.2.14.3. в такому вигляді: "Забезпечення проведення санітарно-технічного тампонажу непридатних до експлуатації артезіанських свердловин".
Термін виконання з 1012 по 1015 рр,
Кошти – Держбюджет.

Відповідальні виконавці – місцеві органи влади, Мінприроди, балансоутримувач. (С. Лустенко, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Сумській області)
2.14.1. Здійснення державного обліку артезіанських свердловин

Пропонуємо доповнити «….   артезіанських свердловин, зокрема тих, що не експлуатуються на даний час та безгосподарських свердловин». (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги,  Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)
Додати «Паспортизація артезіанських свердловин комунальної та приватної власності, створення бази даних в областях». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

2.18 Забезпечення виконання до 2015 року заходів зі зменшення обсягу винесення радіонуклідів за межі зони відчуження і зони безумовного (обов’язкового) відселення шляхом функціонування науково обґрунтованої системи, що поєднує природні відновлювані процеси з меліоративними, лісоохоронними та технічними заходами, які підвищують бар’єрні функції природно-техногенного комплексу зони відчуження

Замість «зони відчуження і зони безумовного (обов’язкового) відселення» територій з радіоактивним забрудненням (включаючи β і α спектри випромінювання). (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

2.18.2  Реалізація проектів з реабілітації територій, що зазнали радіоактивного забруднення внаслідок Чорнобильської катастрофи та повернення земель чорнобильської зони відчуження до економіки України з метою подальшого ефективного використання і розвитку промислового майданчика та виробничої інфраструктури Чорнобильської АЕС та зони відчуження 

Після «Чорнобильської катастрофи»: або з інших причин…. Після 

що зазнали радіоактивного забруднення внаслідок Чорнобильської катастрофи, або з інших причин та ПОВЕРНЕННЯ реабілітованих після радіоактивного забруднення земель, чорнобильської зони відчуження та інших територій до економіки України після детального обстеження із залученням незалежних фахівців та зацікавленої громадськості (??).(О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

2.18.3 Реабілітація територій, що зазнали радіоактивного забруднення внаслідок Чорнобильської катастрофи шляхом забезпечення радіаційного захисту населення і довкілля, розвитку продуктивних сил забруднених регіонів, відновлення виробничої та соціальної інфраструктури на цих територіях, зняття з них обмежень у виробництві сільськогосподарської продукції

Реабілітація територій, що зазнали радіоактивного забруднення внаслідок Чорнобильської катастрофи, або з інших причин шляхом забезпечення радіаційного захисту населення і довкілля, розвитку продуктивних сил забруднених регіонів, відновлення виробничої та соціальної інфраструктури на цих територіях, зняття з них обмежень у виробництві сільськогосподарської продукції після детального обстеження із залученням незалежних фахівців та зацікавленої громадськості. (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

Додати пункт: 2.18.6. «З великою обережністю розглядати проекти розміщення ядерних реакторів, зокрема, дослідних. Обов’язково виконати вимоги статті 37 Закону України «Про використання ядерної енергії та радіаційну безпеку» при вирішенні питання про розміщення ядерного реактору ННЦ «ХФТІ» серед (або окрім) трьох запропонованих ділянок ще й ділянки у Чорнобильській зоні як альтернативи розміщенню небезпечного об’єкта у півторамільйонному місті Харкові. Сприяти всебічному обговоренню цього проекту, унеможливити перекручування інформації про нього, заниження відомостей про його небезпеку та можливі наслідки надзвичайних ситуацій на реакторі». (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
2.19. Забезпечення до 2015 року захоронення 70 відсотків побутових відходів міст з населенням не менш як 250 тис. осіб на спеціалізованих та екологічно безпечних полігонах, а також до 2020 року захоронення в повному обсязі таких відходів, а також зменшення до 2020 року в спеціальних місцях зберігання побутових відходів на 15 відсотків базового рівня частки відходів, що піддаються біологічній деградації
Зазначений пункт має декларативний характер та не може бути реалізований на практиці у вказані в підпунктах терміни через відсутність в Україні  спеціалізованих та екологічно безпечних полігонів для захоронення 70 відсотків відходів великих міст. Навіть за умови існування таких полігонів, досягнення вказаної мети можливе тільки при ефективному роздільному збиранні та сортуванні відходів, переробці вторинної сировини на високотехнологічних лініях. Але по підпунктам  2.19.5, 2.19.8, 2.19.9, реалізація яких є ключовою для впровадження роздільного збирання та переробки відходів, не визначений не тільки період їх виконання, обсяг та джерела фінансування, але навіть відповідальні за їх впровадження органи влади. (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)
2.19.2. Внесення змін та доповнень до Державного класифікатора відходів з метою введення окремої класифікації для будівельних відходів, доповнення переліку промислових та небезпечних відходів

Доповнити: промислових та небезпечних і медичних відходів. (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги,  Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)
2.19.5. Запровадження системи роздільного збирання побутових відходів та обов’язкової утилізації відходів упаковки, використаних автотранспортних засобів, шин, хімічних джерел струму, великогабаритної побутової техніки тощо

Доповнити: «…. та розширення їх рециклінгу». (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги,  Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)
П. 2.19.5 доповнити словами «та окремим збором органічної частини твердих побутових відходів». (С. Лустенко, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Сумській області)
2.19.6. Проектування та будівництво комплексів сортування та обробки побутових відходів в найбільших містах (не менше 10 міст)

Оскільки проблема сміття є дуже нагальною в Україні, і про цей факт зазначається в Основних засадах (стратегії) державної екологічної політики України на період до 2020 року, пропоную викласти в наступній редакції: Проектування та будівництво комплексів сортування та обробки побутових відходів в містах мільйонниках та обласних центрах. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

2.19.7. Впорядкування, реконструкції, рекультивації, будівництва полігонів для захоронення побутових відходів.

Викласти в наступній редакції: Впорядкування, реконструкції, рекультивації, будівництва полігонів для захоронення побутових відходів, які не вдалось утилізувати у відповідних комплексах і заводах із переробки сміття. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)
2.19.8. Сприяння розробленню та впровадженню сучасних еколого орієнтованих технологій та обладнання із збирання, вивезення, переробки, утилізації, знешкодження та захоронення побутових відходів, рекультивації територій полігонів побутових відходів та сміттєзвалищ тощо, зокрема будівельних та деревинно-рослинних відходів

П. 2.19.8 доповнити словами: «в населених пунктах з кількістю населення не менше як 250 тис. т.». (С. Лустенко, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Сумській області)
2.19.10. Введення на законодавчому рівні відповідальності виробника за поводження з тарою, що ним виробляється або використовується.

Пропонуємо цей пункт доповнити: «введення на законодавчому рівні відповідальності виробника за поводження з тарою, що ним виробляється або використовується, та розробити механізм реалізації на місцевому рівні відповідальності виробників та їх стимулювання. (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

2.19.11. Створення інфраструктури з захоронення та переробки небезпечних побутових відходів, зокрема ртуть вміщуючих ламп

Доповнити та викласти в наступній редакції: Створення інфраструктури з переробки та захоронення (у разі неможливості переробки) небезпечних побутових відходів, зокрема ртуть вміщуючих ламп, акумуляторів (батареї, автомобільні акомулятори), ПЕТ тара (пляшки, пакети) інших небезпечних, довгорозкладаючихся речовин. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)
За виконання п. 2.19.11 передбачити відповідальними виконавцями також органами місцевого самоврядування, бізнес. (С. Лустенко, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Сумській області)
2.20.1 Стимулювання та підтримка впровадження технологій більш чистого виробництва об’єктами господарської діяльності з метою зменшення питомих показників утворення відходів, зокрема небезпечних

За виконання п. 2.20.1 передбачити відповідальними виконавцями також Мінекономіки України. (С. Лустенко, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Сумській області)
2.20.5. Розроблення й впровадження систем поводження з

· пакувальними матеріалами і тарою;

· збирання, видалення, знешкодження та утилізації відпрацьованих мастил (олив);

· збирання, заготівлі та утилізації зношених шин, резинотехнічних виробів та відходів резинотехнічного виробництва;

· заготівлі та утилізації непридатних до використання транспортних засобів;

· збирання та утилізації електричного та електронного обладнання (в тому числі й трансформаторів та стабілізаторів);

· медичними відходами;

· будівельними відходами.
Відсутнє питання використання відходів тваринницького виробництва-створення програми правильної утилізації відходів тваринництва (обов’язкове впровадження біогазових установок на кожному с/г підприємстві, яке займається вирощуванням корів, свиней та птахів), що набагато знизить забруднення поверхневих вод, зменшить викиди парникових газів та ін. шляхом надання пільгових кредитів та проведення просвітницької роботи з керівниками та власниками підприємств, також допомога в розробці ТЕО та проектної документації та ін. Це також відноситься і до п. 3.3.(?) (МАМА-86-Артемівськ)

Для «Збирання та утилізації електричного та електронного обладнання (в тому числі й трансформаторів та стабілізаторів)» додати «Збирання та утилізації електричного та електронного обладнання (в тому числі й трансформаторів, стабілізаторів, акумуляторів ). (Є. Коренєва, ст.н.с. ДУ «Інститут проблем ендокринної патології імені В.Я. Данилевського АМН України»)
2.21. Забезпечення до 2020 року остаточного знешкодження накопичених, непридатних до використання пестицидів шляхом впровадження екологічно безпечних технологій їх знешкодження та розроблення до 2015 року і виконання до 2020 року плану заходів щодо заміни особливо небезпечних хімічних речовин, що виробляються і використовуються в основних секторах національної економіки, та забезпечення їх безпечного транспортування та зберігання
П. 21 потрібно переформулювати у відповідності із завданнями, яки наведено у підпунктах 2.21.1 – 2.21.4. Наприклад, в 2..21. йде мова про остаточне знешкодження накопичених, непридатних до використання пестицидів, а завдання для цього непередбачені. (МАМА-86-Харків)
2.21.1. Розроблення державної цільової програми з регулювання хімічних речовин

Пропонується наступна редакція п. 2.21.1. «Розроблення та прийняття національної програми «Стратегічного підходу до міжнародного регулювання хімічних речовин (СПМРХВ)» (МАМА-86-Харків)
2.21.2. Здійснення заходів щодо очищення забруднених небезпечними відходами територій
До колонки «Джерело фінансування» (Державний, місцевий) ДОДАТИ: «З залученням міжнародних та національних інвесторів та донорів». (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)
2.21.3. Розроблення заходів із заміни особливо небезпечних хімічних речовин, що виробляються й використовуються в основних секторах економіки та забезпечення їх безпечного транспортування та зберігання

Чому в секторах економіки? (СЕКТОР ЭКОНОМИКИ - совокупность хозяйственных единиц, характеризующихся однородностью экономической деятельности или организационным и финансовым единством. С точки зрения форм собственности различают: государственный сектор, включающий в себя предприятия, организации, учреждения, находящиеся в государственной собственности и управляемые государственными органами; частный, не находящийся под контролем государства. С точки зрения конкретных видов экономической деятельности различают реальный сектор экономики, непроизводственный, финансовый. Выделяют также теневой сектор экономики, характеризующийся осуществлением противоправных хозяйственных операций и операций, не учитываемых статистикой. (См. Экономический словарь: http://abc.informbureau.com/html/naeoid_yeiiiieee.html). Можливо в секторах промисловості та споживання, а не економіки». Безпечне транспортування куди? (МАМА-86-Харків)
2.21.4. Розширення переліку небезпечних хімічних речовин відповідно до міжнародного регламенту REACH, зокрема включення до нього азбесту.
Згідно регламенту REACH, реєстрації підлягає кожна хімічна речовина (за деякими виключеннями), яка виробляється та імпортується в ЄС у кількості більш 1 тонни на рік. Тому по-перше, азбест – це не хімічна речовина, а мінерал і регламент REACH на нього не поширюється. По-друге, якщо є питання до азбесту, то потрібно визначитися – по який саме азбест йде мова? Можливо хризотиловий? Україна експортує вироби з хризотилового азбесту, але не до ЄС. Крім того, питання хризотилового азбесту знаходяться в площині юрисдикції Роттердамської конвенції, Стороною якої є й Україна. Тому пропонуємо питання азбесту і  REACH виключити з Плану. Якщо є потреба позначити в Плані REACH – необхідно провести консультації і переформулювати завдання. (МАМА-86-Харків)
2.22. Здійснення контролю за ввезенням на територію України генетично модифікованих організмів, запобігання їх неконтрольованому розповсюдженню та удосконалення до 2015 року дозвільної системи у сфері поводження з генетично модифікованими організмами, в тому числі щодо їх транскордонних переміщень, забезпечення координації генетично-інженерної діяльності.

Чомусь головним пріоритетом національної політики в галузі біобезпеки визначено контроль за розповсюдження ГМО. Проте поняття «біологічна безпека» є значно ширшим, за «безпеку продуктів харчування».  Одним з головних пріоритетів біологічної безпеки України в умовах епідемії туберкульозу мав би бути контроль за потраплянням антибіотиків у навколишнє природне середовище. Також дуже важливим є контроль за використанням людських антибіотиків (особливо новітніх) у ветеринарії та тваринництві. Неконтрольований  викид антибіотиків у навколишнє середовище, використання людських антибіотиків у тваринництві, та недбале ставлення пацієнтів та деяких лікарів до дотримання правил антибіотикотерапії, призводять до виникнення стійких штамів патогенних мікроорганізмів, в тому числі і штамів туберкульозу, що є резистентними до більшості антибіотиків. Важливим є контроль за безпекою тваринницьких та птахівницьких комплексів, як можливих місць виникнення реасортацій між людськими вірусами та вірусами тварин. Особливо це стосується вірусів грипу типу А (іспанка, H1N1, H5N1). Важливим э також питання контролю за випадковими інтродукціями чужорідних видів, що являють собою серйозну загрозу  нативному біорізноманіттю. (В. Іншина, Український науково-дослідний інститут екологічних проблем)
2.22.3 Створення та підтримка функціонування сертифікованої лабораторії (та її філій), акредитованої для контролю за ввезенням на територію України ГМО та запобігання їх неконтрольованого розповсюдження, а також полігонів для їх випробування. Сертифікації існуючих таких лабораторій.

Додати «..лабораторій по контролю за маркуванням виробленої в Україні…». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

2.22.4. Створення системи інформування населення щодо поводження з ГМО та генетично-інженерної діяльності та введення в освітні програми окремого блоку щодо ГМО.

Не зовсім розуміло, що мається під правилами «поводження з ГМО» - продукти треба їсти, або не треба – це питання вільного вибору, а вільний вибір – визначається інформацією про шкоду або користь продукту – у випадку ГМО, такої інформації в нас замало. (В. Іншина, Український науково-дослідний інститут екологічних проблем)
Пропоную додати до проекту НПД ОНПС новий пункт 2.23, що включає підпункти 2.23.1 – 1.23.6 (див. нижче) стосовно питань щодо стійких органічних забруднювачів та ендокринних деструкторів (руйнівників). (Є. Коренєва, ст.н.с. ДУ «Інститут проблем ендокринної патології імені В.Я. Данилевського АМН України»)
	№п/п
	Назва заходу
	Відповідальні за виконання
	Період виконання (місяць/рік)
	Орієнтовний обсяг фінансування (тис. грн..)
	Джерело фінансування

	2.23
	Здійснення контролю за розповсюдженням та використанням на територію України стійких органічних забруднювачів та хімічних речовин, що мають властивості ендокринних руйнівників, запобігання їх неконтрольованому розповсюдженню та застосуванню, в тому числі щодо їх транскордонних переміщень, забезпечення координації діяльності стосовно їх використання

	2.23.1
	Створення системи інформування населення щодо поводження з екзогенними хімічними речовинами, що потрапляють в довкілля і мають властивості ендокринних руйнівників, введення в освітні програми окремого блоку щодо ендокринних деструкторів (руйнівників).
	Мінприроди, МОН, інші ЦОВВ
	04/2011 - 12/2015
	В межах видатків передбачених на утримання ЦОВВ
	Держбюджет

	2.23.2
	Організація та здійснення міжнародного співробітництва з метою забезпечення безпечного поводження з хімічними речовинами, що мають властивості ендокринних деструкторів (руйнівників), та розвитку наукових знань у цій галузі
	Мінприроди, інші ЦОВВ, МОН, НАНУ
	04/2011 – 12/2015
	-«»-
	-«»-

	2.23.3
	Виявлення серед екзогенних хімічних речовин, що потрапляють в довкілля ендокринних деструкторів (руйнівників)
	Мінприроди, інші ЦОВВ, МОН, НАНУ
	04/2011 – 12/2015
	-«»-
	-«»-

	2.23.4
	Стимулювання впровадження систем екологічного управління, зокрема, з питань зберігання, перевезення, використання, знищення, знешкодження і захоронення стійких органічних забруднювачів та хімічних речовин, що мають властивості ендокринних деструкторів (руйнівників)
	Мінприроди
	04/2011 - 12/2015
	-«»-
	-«»-

	2.23.5
	Створення та підтримка функціонування сертифікованої лабораторії (та її філій), акредитованої для контролю на території України стійких органічних забруднювачів та хімічних речовин, що мають властивості ендокринних деструкторів (руйнівників) та запобігання їх неконтрольованого розповсюдження. Сертифікації існуючих таких лабораторій.
	Мінприроди
	04/2011 - 12/2015
	Відповідно до бюджетних призначень чинних програм
	Державний, місцевий

	2.23.6
	Здійснення державного нагляду і контролю за дотриманням заходів біологічної безпеки щодо:
	
	04/2011 – 12/2015
	-«»-
	-«»-

	
	· біологічних об'єктів (тварин) природного середовища при створенні, дослідженні та практичному використанні ендокринних деструкторів (руйнівників) у відкритій системі
	Мінприроди
	
	
	

	
	· людини при створенні, дослідженні та практичному використанні ендокринних деструкторів (руйнівників)
	МОЗ
	
	
	

	
	· сільськогосподарських тварин при створенні, дослідженні та практичному використанні ендокринних деструкторів (руйнівників) у відкритих системах на підприємствах, в установах і організаціях агропромислового комплексу незалежно від їх підпорядкування і форми власності
	Мінагрополітики
	
	
	


Ціль 3. Досягнення безпечного для здоров’я людини стану навколишнього природного середовища
3.1.5. Сприяння встановленню на підприємствах, що забруднюють довкілля, систем автоматичного екологічного моніторингу за показниками та програмами, що визначені Мінприроди

Викласти в наступній редакції: Встановлення (або контроль за встановленням) на підприємствах, що забруднюють довкілля, систем автоматичного екологічного моніторингу за показниками та програмами, що визначені Мінприроди. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

3.1.6. Модернізація системи державного екологічного моніторингу

Викласти в наступній редакції: Модернізація системи державного екологічного моніторингу за участю зацікавленої громадськості. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

3.1.7. Модернізація системи державного екологічного контролю

Викласти в наступній редакції: Модернізація системи державного екологічного контролю за участю зацікавленої громадськості. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

3.1.9. Розроблення та впровадження Порядку систематичного інформування населення про стан навколишнього природного середовища,  динаміку його змін, джерела забруднення, і характер впливу  екологічних факторів на здоров'я людей

До «Відповідальних за виконання» додати «МОН». (Є. Коренєва, ст.н.с. ДУ «Інститут проблем ендокринної патології імені В.Я. Данилевського АМН України»)
3.1.10. Розроблення Порядку взяття на державний облік об'єктів, що шкідливо впливають або можуть вплинути на стан навколишнього природного середовища

Викласти в наступній редакції: Розроблення та затвердження Порядку взяття на державний облік об'єктів, що шкідливо впливають або можуть вплинути на стан навколишнього природного середовища. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

3.1.12. Підготовка Порядку розроблення екологічних паспортів підприємств, що шкідливо впливають або можуть вплинути на стан навколишнього природного середовища

Викласти в наступній редакції: Підготовка та затвердження Порядку розроблення екологічних паспортів підприємств, що шкідливо впливають або можуть вплинути на стан навколишнього природного середовища. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)
У розділі „Назва заходу” після «на стан навколишнього природного середовища» додати через кому наступне: «, а також малих підприємств з незначним впливом, з метою визначення їх сумарного впливу на навколишнє природне середовище». (В.Яковлєв, голова громадської ради при Держуправлінні ОНПС в Луганській області)

Після «екологічних паспортів підприємств» ДОДАТИ « (в тому числі непрацюючих) та об’єктів й територій». (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

3.5.1. Упровадження Технічного регламенту щодо застосування екологічного маркування та декларацій

Пропозиція щодо формулювання цього підпункту: «Упровадження Технічного регламенту щодо застосування екологічного маркування (передбачити вказівку можливих ризиків для певних груп населення, наприклад дітей, вагітних жінок тощо) та декларацій». (Є. Коренєва, ст.н.с. ДУ «Інститут проблем ендокринної патології імені В.Я. Данилевського АМН України»)
3.6.2. Розроблення державної цільової програми зниження техногенного тиску на здоров’я населення в зонах підвищеного та високого екологічного ризику на період до 2020 року
Залучення, у разі потреби, міжнародних донорів та інвесторів для реалізації дій спрямованих на зниження техногенного тиску здоров’я населення. (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

Додати підпункт 3.6.3. «Упровадження Технічного регламенту щодо (або неможливості) застосування фталатів у іграшках та предметах побуту для дітей та вагітних жінок». Відовідальні за виконання «Мінприроди, інші ЦОВВ», Період виконання «01/2014 - 12/2015», Орієнтовний обсяг фінансування «В межах видатків передбачених на утримання ЦОВВ», Джерело фінансування «Держбюджет». (Є. Коренєва, ст.н.с. ДУ «Інститут проблем ендокринної патології імені В.Я. Данилевського АМН України»)
3.7 Посилення до 2015 року державного екологічного контролю за дотриманням законодавства у процесі розміщення, будівництва, експлуатації нових і реконструкції існуючих промислових підприємств та інших об’єктів на підставі оцінок ризику для здоров’я населення

Після «державного» ДОДАТИ «і громадського». (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

3.8.2 Проведення навчань для зацікавлених підприємств та організацій щодо застосування методики з оцінки екологічного ризику

Уточнити «для зацікавлених підприємств», необхідно «для всіх тих, хто спричиняє екологічний ризик». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Після пункту 3.9. «Розширення кола питань санітарно-епідеміологічного та природоохоронного характеру у програмі освіти управлінських кадрів до 2015 року та удосконалення до 2020 року системи безперервної фахової освіти для осіб, що працюють у сфері охорони навколишнього природного середовища» додати новий пункт: «Розширення кола питань санітарно-епідеміологічного та природоохоронного характеру у програмі підготовки викладачів природознавчих предметів до 2015 року та удосконалення до 2020 року системи безперервної фахової освіти для викладачів природознавчих предметів»:

1. Розроблення та впровадження нових навчально-методичних матеріалів з впровадження питань природоохоронного та санітарно-епідеміологічного характеру у програми безперервної освіти викладачів природознавчих предметів (Мінприроди, МОН, МОЗ, ДЗ ДЕА; 01/2012 - 12/2012; 200 тис. грн.; Держбюджет (ДФОНПС)
2. Розроблення та впровадження нових навчально-методичних матеріалів з метою вдосконалення системи безперервної фахової освіти для викладачів природознавчих предметів предметів (Мінприроди, МОН, МОЗ, ДЗ ДЕА; 01/2012 - 12/2012; 400 тис. грн.; Держбюджет (ДФОНПС)
(Є. Коренєва, ст.н.с. ДУ «Інститут проблем ендокринної патології імені В.Я. Данилевського АМН України»)
3.10.1 Розроблення змін та доповнень до Закону України «Про страхування» в частині встановлення механізму компенсації шкоди заподіяної здоров’ю населення негативними екологічними чинниками довкілля.

Слід зазначити, що Закон України «Про страхування» не відносить екологічне страхування до переліку обов'язкових видів страхування, проте дозволяє це зробити. Обов'язкове страхування відповідно до ст. 5 цього Закону встановлюється законодавством України шляхом внесення змін до нього. Отже, все залежить від готовності законодавця внести відповідні зміни (про впровадження обов'язкового страхування) до Закону України «Про страхування». Такий підхід до визначення сфери екологічного страхування є невипадковим. Сучасні техніка та технології не мають стовідсоткової гарантії своєї безпечності. Отже, ризик виникнення аварійних ситуацій завжди наявний в сучасних виробничих процесах. А тому визнано: якщо виробник вжив усіх необхідних заходів для гарантування безпеки, то було б невиправданим ставити його у вкрай скрутне фінансове становище, доводити до банкрутства у випадках настання шкоди, яку неможливо було передбачити. Запобігти цьому і має обов’язкове екологічне страхування. (О. Мірошніченко, Український науково-дослідний інститут екологічних проблем)
Ціль 4. Інтеграція екологічної політики та удосконалення системи інтегрованого екологічного управління Ціль 5.Припинення втрат біологічного та ландшафтного різноманіття і формування екологічної мережі
4.1.1. Підготовка і проведення інформаційно-просвітницької кампанії щодо інтеграції екологічної політики та застосування її основного інструменту – стратегічної екологічної оцінки.

Уточнити, на кого орієнтована ця просвітницька кампанія. Від цього залежатиме відповідальні виконавці, джерела та обсяги фінансування. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)
4.1.2. Підготовка та затвердження Закону України про Стратегічну екологічну оцінку щодо гармонізації з Директивою СЕО (2001\42\ЄС) з стратегічної оцінки впливу на довкілля політик, планів і програм.

Коментар. Оскільки професійна спільнота ще не визначилась щодо найбільш доцільного шляху до забезпечення нормативної бази впровадження СЕО в Україні, та оскільки існує точка зору що можливо ефективне впровадження СЕО шляхом змін регуляторної бази без прийняття спеціального закону, пропонується об’єднати пп.4.1.2 та 4.4.10. «Підготовка і затвердження нормативно-правового пакету з впровадження методики СЕО».
Редакція, що пропонується. Підготовка та затвердження пакету регуляторних документів для впровадження СЕО. (О. Борисова, координатор проектів в Україні, центр з екологічної оцінки Еколайн (Москва, Росія)

4.1.3. Підготовка та ратифікація Протоколу з СЕО до Конвенції ЄЕК ООН з Оцінки впливу на навколишнє середовище в транскордонному контексті

Коментар: Оскільки підготовка вже активно ведеться, доцільно скоротити період виконання.

Редакція, що пропонується: «період виконання – 2011 – 2012». (О. Борисова, координатор проектів в Україні, центр з екологічної оцінки Еколайн (Москва, Росія)

4.1.4. Створення РЕЦ та покладення на нього завдання сприяння втіленню інтеграції екологічної політики в різні сектори економіки України

Пункт 4.1.4  Створення РЕЦ неможливо приймати в такій редакції. Справа в тому що РЕЦ створено ще на початку 2000 років на підставі договору Кучма-Гор. Його зареєстровано спеціальною Постановою Кабміну та йому наданоособливий статус. Сторонами угоди на початку були США і Україна. Потім третьою стороною стала Єврокомісія. Де який час РЕЦ успішно працював. Далі його діяльність була припинина тому, що американська сторона припинила фінансування офісу (це було покладено за угодою на неї). Але про ліквідацію РЕЦ рішень не було. РЕЦ має майно, меблі, оргтехніку (яку треба обновити). Представниками в Правлінні РЕЦ від громадських екологічних організацій є Т.Тимочка (за посадою керівника Оргуського Центра), О.Багін (як головакоординаційної ради нац. Конференції екологічних організацій зі створення РЕЦ), були також С.Таращук і Р.Хімко. Все майно і оргтехніка РЕЦ було на збереженні в Мінприроди. АКТИ переліку майна і його зберігання знаходилися (копії) у П.Павлеченко (виконавчий директор РЕЦ), Т.Тимочко і С.Таращука. РЕЦ має всі розроблені Статутні документи, затверджені регламенти, прописані посадові інструкції і обов'язки, Програмні Положення. То б то повний пакет документів який регламентує його діяльність. Був затверджений і зареєстрований логотип РЕЦу (тризуб з листя). Тому проблема полягає в тому, що на той момент держава не виконала свої обов'язки ні як засновник РЕЦ, ні як сторона угоди. Хоча в Правлінні були представники як Кабміну, так і Мінприроди (останнім часом С.Куруленко). Треба розуміти, що РЕЦ створювався насамперед для сприяння вирішенню екологічних проблем в Україні з залученням екологічної громадськості і її підтримки. Тому створювати і розробляти нічого не потрібно. Необхідно п. 4.1.4. Відновити діяльність РЕЦ, для чого привести установчі документи у відповідність до діючого законодавства, сформувати  склад Правління і призначити виконавчи органи.  Покласти на РЕЦ завдання сприяти інтеграції екологічної політики в різні сектори економіки України. Це питання не тільки Мінекології але і Кабміну, а також Громадській ради при Мінекології. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

Де участь громадськості в цьому процесі? Один раз Мінприроди вже робило РЕЦ, і робило безуспішно... (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

4.1.5. Виконання пілотного проекту щодо навчання застосуванню СЕО та впровадження СЕО для різних типів програм

Узгодити терміни виконання: захід 4.1.5 має розпочинатися після завершення заходу 4.1.4, оскільки недостворений РЕЦ не може проводити жодних проектів, хай навіть і пілотних. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)
4.2.4. Перегляд інформаційних потреб системи управління природоохоронною галуззю.

Фінансування – "В межах видатків передбачених на утримання ЦОВВ", оскільки ці заходи можуть бути реалізовані в межах статутної діяльності відповідного ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

4.3. Розвиток в рамках процесу «Довкілля для України» партнерства між секторами суспільства з метою залучення до планування і реалізації політики усіх зацікавлених сторін
Фінансування заходів, передбачених пунктом 4.3. виглядає необгрунтовно дорогим. Важко оцінити ефективність запропонованих заходів для реалізації процесу „Довкілля для України”. (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)
4.4.2. Аналіз існуючих цільових показників з екологізації секторів економіки, перегляд і встановлення нових цільових показників та індикаторів ефективності екологічного управління в галузях.

Або фінансування – "В межах видатків передбачених на утримання ЦОВВ", або залучення до виконання НАНУ (наприклад, Інститут проблем ринку і економіко-екологічних досліджень, Одеса).

Крім того, в аналізованому документі містяться цільові показники екологізації секторів економіки (пп. 4.6-4.16). Незрозуміло, навіщо їх пропонувати, аби одразу ж передбачати кошти на їх удосконалення. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

4.5.4. Підготовка та затвердження удосконаленої методики підготовки, здійснення та оформлення звіту про екологічний аудит.

Фінансування – "В межах видатків передбачених на утримання ЦОВВ", оскільки ці заходи можуть бути реалізовані в межах статутної діяльності відповідного ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

4.5.5 Формування бази даних найкращих доступних технологій/технологічних заходів та найкращих сільськогосподарських практик для оптимізації вирішення питань охорони навколишнього середовища у різних галузях виробництва.

Підпункт 4.5.5. пропонується викласти у такій редакції «Формування бази даних найкращих доступних технологій/технологічних заходів та екологічно безпечних  сільськогосподарських практик для оптимізації вирішення питань охорони навколишнього середовища у різних галузях виробництва.». (В. Щокіна, МАМА-86-Ніжин»)

4.5.7 Підготовка та затвердження Державної програми екологічної сертифікації продукції відповідно до європейських та міжнародних вимог.

В цьому аспекті необхідно сказати, що українська система стандартизації поки що не відповідає міжнародним нормам. В умовах України надзвичайно складно, майже неможливо, контролювати продукти харчування за всіма можливими забруднюючими речовинами, генетично модифікованими складовими, оскільки це надто дорого. Необхідно відмітити слабкі повноваження і можливості громадських органів контролю. Створення ефективної системи контролю повинно базуватися на сертифікації виробника в першу чергу, а вже потім, на контролю якості продукції, яку він виробляє. Така практика розвинених країн. Слід відмітити, що в деяких країнах ЄС, наприклад Великобританії, підприємство не має права брати участь у державному замовленні, якщо воно не сертифіковане, а до сертифікації у більшості країн Європейського Союзу долучаються вітчизняні організації. Практика державного замовлення може послужити ефективним прийомом підвищення якості продукції в Україні та збільшить конкурентноздатність українських продовольчих товарів на світовому ринку. (О. Мірошніченко, Український науково-дослідний інститут екологічних проблем)
4.5.9. Створення і ведення реєстру екологічно сертифікованої продукції у відповідності до вимог міжнародного стандарту ISO 14024.

Переглянути обсяг фінансування як потенційно завищений. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

4.5.10. Розроблення та впровадження національних стандартів щодо встановлення та узгодження термінів і визначень між системою ISO й українським законодавством, а також в межах системи стандартів ДСТУ ISO серії 14000

Фінансування – "В межах видатків передбачених на утримання ЦОВВ", оскільки ці заходи можуть бути реалізовані в межах статутної діяльності відповідного ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

4.5.11. Посилення контролю з боку держави за використанням екологічних маркувань та декларації.

В цьому розділі встановити терміни: з 01.2012 – 12.2015 (В. Білик, голова Сумської обласної організації ВЕЛ)

4.5.12. Проведення оцінки потенціалу та розробка пропозицій щодо змін та доповнень до національного законодавства щодо державних закупівель екологічно пріоритетних товарів («зелених закупівель»). Законодавче визначення терміну «зелених закупівель».

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

4.5.16. Розроблення, атестація та затвердження методики оцінки якості пального та впровадження системи державного моніторингу за його якістю.

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

4.5.17. Розроблення та затвердження ДСТУ щодо якості неетильованого бензину, дизельного пального, що використовуються в неавтомобільних транспортних засобах та сільськогосподарських і лісогосподарських тракторах, а також річкових та морських суднах.

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

4.7.1. Розроблення та затвердження методології визначення ступеня екологічного ризику, обумовленого виробничою діяльністю екологічно небезпечних об’єктів

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

4.8. Встановлення до 2015 року протишумових споруд/екранів (у місцях, де населені пункти розташовані поблизу автомагістралей) в населених пунктах з кількістю населення не менш як 500 тис. осіб та до 2020 року в населених пунктах з кількістю населення не менше 250 тис. осіб

Додати: «або протишумових зелених насаджень. Зупинити вирубування таких зелених насаджень, які мають протишумову функцію». (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
4.9. Створення до 2015 року економічних умов для розвитку інфраструктури екологічно чистих видів транспорту, зокрема громадського, збільшення до 2020 року частки громадського транспорту в загальній інфраструктурі на 25 відсотків; 

Додати «створення вело доріжок, велопарковок». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)
4.9.1. Розроблення і затвердження Державної цільової програми підтримки розвитку електричного, гібридного та на біопаливах видів індивідуального транспорту, запровадження та підтримка їхньої сервісної мережі; збільшення парку та кількості ліній громадського електричного транспорту у містах

Додати: Унеможливлення скорочення мереж та ліній електричного транспорту рішеннями окремих місцевих органів самоврядування або місцевих органів влади без наукового обґрунтування та затвердження цих рішень громадами. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
4.11.1. Перегляд ДБН та внесення до них змін і доповнень щодо впровадження ресурсо- та енергозбереження в процесі промислового та житлового проектування, будівництва, реконструкції.

Доповнити: «Внесення змін до ДБН в сфері приватного житлового будівництва з метою підвищення безпечного для навколишнього середовища господарювання.». (В. Щокіна, МАМА-86-Ніжин»)

Додати пункт: 4.11.3. Ввести до законодавства України норми щодо обов’язковості громадських обговорень проектів будівництва, відкритості Генпланів міст, сіл, селищ, схем планування районів, областей та зонування територій. Законодавчо закріпити обов’язковість екологічної експертизи всіх цих проектів. Закріпити на законодавчому рівні обов’язковість узгодження з громадами всіх змін, що вносяться до Генпланів. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
4.13.1. Підготовка та затвердження Державної цільової програми стимулювання екологічно безпечних технологій ведення сільського господарства, вироблення та застосування екологічно безпечних засобів захисту рослин.

4.13.2. Підготовка і затвердження Загальнодержавної програми стимулювання та розвитку органічного сільськогосподарського виробництва та розвитку сільськогосподарського виробництва на екологічно чистих територіях, запровадження критеріальної оцінки екологічної якості (статусу) сільськогосподарських територій.
Спільне зауваження до п. 4.13.1. та 4.13.2. – визначитися з формулюваннями «Державна» або «Загальнодержавна» (МАМА-86-Харків)
4.15.1. Розроблення та затвердження на рівні постанови КМУ методики оцінки збитків завданих навколишньому природному середовищу військовою діяльністю (зокрема, збитків завданих тимчасовою дислокацією на території України іноземних військ).

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

4.16.1. Розроблення та затвердження Державної цільової програми стимулювання розвитку зеленого туризму

Додати «велотуризму». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

При розробці Стратегії приділити увагу наступним напрямкам:

· Державне фінансування відновлення пам'яток архітектури, культури, історії України; 

· Залучення коштів підприємницьких структур, суб'єктів туристичної діяльності для розвитку інфраструктури туризму (шляхи, пункти пропуску, системи водопостачання та каналізації, зв'язок, служби сервісу тощо). 

· Організація приміських зон короткочасного відпочинку, створення нових рекреаційних зон загальнодержавного та місцевого значення. 

· Створити умови для розвитку виробництва екологічно чистої сільськогосподарської продукції для забезпечення потреб туристів і відпочиваючих у високоякісних продуктах харчування. 

· Розробити механізми залучення приватного сектора в сільській місцевості, до рекреаційно-туристичного підприємництва та підсобної діяльності у сфері туризму (сільського, зеленого туризму). 

· Розроблення стандартів на послуги, що надаються туристам і екскурсантам. 

· Запровадження пільгових умов для стимулювання організації відпочинку й оздоровлення дітей та молоді.

· Налагодження потужної реклами.

· Залучення інвестицій в інфраструктуру екотуризму.

· Розробка туристичних маршрутів у місцях екологічного туризму

· Створення спеціалізованих турорганизацій у сфері екотуризму

· Створення єдиної бази даних  екотуристичної сфери.
(С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)

В цьому розділі вилучити слово: стимулювання. (В. Білик, голова Сумської обласної організації ВЕЛ)

Ціль 5.Припинення втрат біологічного та ландшафтного різноманіття і формування екологічної мережі
5.1. Створення до 2015 року системи запобіжних заходів щодо видів-вселенців та забезпечення контролю за внесенням таких видів до екосистем, у тому числі морської

Потрібно бачити межу між видами-вселенцями, інвазіям яких людина сприяє побічно (гідробудівництво, збагачення кормової бази, навіть зміни клімату) та чужорідними видами, поширення яких забезпечується людиною безпосередньо – запобігати можна саме їх поширенню. Тут корисно ознайомитись, наприклад з досвідом північноєвропейської організації по контролю за чужорідними видами NOBANIS (The North European and Baltic Network on Invasive Alien Species) –  по контролю поширення китайського крабу Ereocheirus sp. або ротана-головешки (Percottus ghleni). (В. Іншина, Український науково-дослідний інститут екологічних проблем)

5.1.1 Забезпечення систем очищення баластних вод в морських портах України.

Система має бути ДУЖЕ ефективною, щоб видалити, наприклад яйця реброплавів (саме реброплав-мнемеопсис став бичем Чорного моря), або велігери двостулкових молюсків. (В. Іншина, Український науково-дослідний інститут екологічних проблем)

5.2.1. Удосконалення процедури здійснення державного контролю за дотриманням вимог законодавства під час переміщення зразків видів дикої фауни і флори у пунктах пропуску через державний кордон України та на її митній території

В удосконаленні цієї процедури мають примати участь органи митниці, прикордонної служби, МВС. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

5.2.2. Запровадження контролю та адміністративної і кримінальної відповідальності за торгівлю видами дикої флори і фауни, що перебувають під загрозою зникнення

В кінці: «та обов’язкового стягнення шкоди за знищення таких видів». До відповідальних за виконання додати МВС. 

Юридично все зазначене в цьому пункті існує, але на практиці фактично не виконується ніколи. Необхідно забезпечення оперативного реагування на інформацію про порушення природоохоронного законодавства ДЕІ, їх взаємодію з МВС. МВС необхідно забезпечити відповідними  методичними та роз’яснювальними матеріалами для особового складу. Крім цього, після набуття чинності нової Червоної книги України, категорія охорони деяких видів, які зникають від безпосереднього знищення людиною не відповідає чинним таксам для компенсації шкоди заподіяної внаслідок знищення об’єктів занесених до Червоної книги. Зокрема трав’янисті рослини занесені до категорії «невизначені» (наприклад Цибуля Ведмежа) не в діючих таксах не згадується. Тож необхідно розробити такси для компенсації шкоди за знищення всіх категорій об’єктів Червоної книги України. (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

Зауваження: адміністративна і кримінальна відповідальність закладені в законодавстві. Торгівля цими видами заборонена Законом України «Про Червону книгу України». Як можна контролювати те, що заборонено законом?

Пропоную: «5.2.2. Посилення адміністративної і кримінальної відповідальності за торгівлю видами дикої флори і фауни, що занесені в Червону книгу України, міжнародні Червоні списки. Створення комплексних планів дій по протидії цим правопорушенням, що створять умови для ефективної взаємодії підрозділів МВС України, ДЕІ, наукових установ. Вдосконалення підготовки особового складу МВС щодо ефективної протидії таким правопорушенням». Відповідальні: МВС, ДЕІ, Мінекології, НАНУ.». (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)

5.3.1. Агітація в засобах масової інформації кращого досвіду екологічно обґрунтованих практик використання та відновлення живої природи, упорядження агроландшафтів

Додати: дбайливого ставлення до видів рослин та тварин, що занесені до Червоної Книги України. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)

Варто добавити у виконавці цього пункту НУО. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

5.3.2. Введення навчальних курсів та відкриття спеціалізації в сфері вивчення екології екосистем та їх біорізноманіття в освітніх планах вищих та середніх спеціальних закладів

Згідно з пунктом 5.3.2. – відкриття спеціалізації в сфері вивчення екології екосистем – можливим створення відповідної спеціалізації на базі природничого факультету Харківського національного педагогічного університету імені Г.С. Сковороди. (О. Свєчнікова, завідувач кафедри хімії Харківського національного педагогічного університету імені Г.С. Сковороди)
До розділу „Назва заходу”: на сьогодні в Україні не має терміну „середні спеціальні заклади”. Тому слід викласти: „…в освітніх планах вищих навчальних закладів ІV рівнів акредитації  та навчальних закладах системи профтехосвіти.” (В.Яковлєв, голова громадської ради при Держуправлінні ОНПС в Луганській області)
5.3.3. Впровадження в навчальні програми середніх шкіл навчального посібника «Зелений пакет» розробленого за сприянням ОБСЄ

Викласти в наступній редакції: Впровадження в навчальні програми загальноосвітніх навчальних закладів навчального посібника «Зелений пакет» розробленого за сприянням ОБСЄ. Передбачити можливість доручення в рамках зазначених навчальних програм іших посібників природоохоронних НУО. В статті Фінансування, також додати інші джерела, джерела НУО. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)
До розділу „Назва заходу”: на сьогодні в Україні не має середніх шкіл. Є: „загальноосвітні навчальні заклади”, до яких відносяться: загальноосвітні школи     (ЗОШ І-ІІІ ст.), спеціалізовані  загальноосвітні школи (СЗОШ І-ІІІ ст.) та інші: ліцеї, гімназії, колегіуми. Тому слід викласти у такій редакції: „Впровадження в навчальні програми загальноосвітніх навчальних закладів як факультативний курс та до програм гуртків екологічного спрямування  позашкільних навчальних закладів навчального посібника „Зелений пакет” розробленого за сприяння ОБСЄ”. (В.Яковлєв, голова громадської ради при Держуправлінні ОНПС в Луганській області)
5.3.4. Підтримка видання навчальної, науково-популярної та художньої літератури про збереження живої природи, а також навчальних та науково-популярних відеофільмів, телефільмів й радіопередач.

Доповнити даний пункт: «Створення регіональних екологічних  атласів» (Ю. Голік, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Полтавській області, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)
Згідно з пунктом 5.3.4. вважаємо прийняти участь у створенні навчальної літератури з цієї проблеми. (О. Свєчнікова, завідувач кафедри хімії Харківського національного педагогічного університету імені Г.С. Сковороди)

5.4. Доведення до 2015 року площі національної екомережі до рівня (41 відсотка території країни), необхідного для забезпечення екологічної безпеки країни, введення в дію системи природоохоронних заходів збереження біо- та ландшафтного різноманіття і розширення площі природно-заповідного фонду до 10 відсотків у 2015 році та 15 відсотків загальної території країни у 2020 році

Доповнити розділ 5.4. п. 5.14 такого змісту:

«Внесення змін до Податкового Кодексу України в частині надання податкових пільг підприємствам, установам, організаціям та громадянам, на землях яких розміщуються об’єкти природно-заповідного фонду.»

Відповідальний: Мінприроди та інші ЦОВВ

Період виконання: 04/2011- 12/2011

Орієнтовний обсяг фінансування: В межах видатків

Джерело фінансування: Держбюджет

(С. Лустенко, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Сумській області)
5.4.1. Розробка правових механізмів викупу цінних природних земель для державних та громадських потреб з метою створення заповідних об’єктів та розширення природно-заповідного фонду

Цінні природні території, необхідні для збереження екосистем та біорізноманіття, повинні примусово відчуджуватися державі з виплатою землекористувачам компенсації за втрачене нерухоме та інше майно а не за комерційну вартість цієї землі на ринку.

Необхідно провести інвентаризацію прав на землекористування цінними природними територіями з метою виявлення порушень природоохоронного законодавства при здобутті існуючими землекористувачами прав на ці території. У випадку виявлення порушень законодавства повинні бути передбачені жорсткі механізми повернення цих земель у державну власність з обов’язковим їх резервуванням під створення об’єктів природно-заповідного фонду чи забезпечення дотримання інших охоронних категорій (водоохоронні зони, землі лісового фонду і т. д.). (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)

П. 5.4.1 після слів « викупу» доповнити ще словом «чи вилучення». (С. Лустенко, голова громадської ради при держуправлінні ОНПС в Сумській області)

Додати пункт: 5.4.14. Найближчим часом виділити землю в натурі всім раніше створеним природоохоронним територіям, визначити їх кордони на місцевості. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
5.4.2. Визначення на рівні Указу Президента України єдиного підпорядкування природних та біосферних заповідників, національних природних парків

Необхідно обов’язково включити до переліку об’єктів єдиного підпорядкування Національні, історико-культурні, археологічні заповідники охоронним режимом яких передбачено збереження природних ландшафтів або об’єктів рослинного чи тваринного світу. (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)
Додати «парків пам’яток садово-папкового мистецтва та інших об’єктів природно-заповідного фонду загальнодержавного значення». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Та інших об’єктів та територій природно заповідного фонду України національного значення а також історико-культурних заповідників та історико-культурних заповідних територій національного значення. (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

В даний час заповідники і національні природні парки України підпорядковані декільком відомствам. Кожне з них має свої переваги та недоліки, які компенсують одне одного. Тому підпорядкування заповідників і національних природних парків одному відомству в даний час є лише зашкодить заповідній справі.

Цей пункт з Плану слід виключити. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

5.4.5. Доведення площі національної екомережі до рівня 41 відсотка території країни

Закріпити законодавчо надання пріоритету резервування ядер біорізноманіття під розбудову екомережі перед розвитком промисловості, та видобутку корисних копалин при плануванні розвитку регіонів. (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)
5.4.6. Впровадження адміністративно-правових заходів щодо збереження, невиснажливого використання та відтворення мігруючих видів диких тварин та їх середовища існування

Повернення громадським інспекторам з охорони довкілля повноважень по складанню адміністративних матеріалів на територіях природно-заповідного фонду, розширення повноважень громадських інспекторів в сфері порушень законодавства про рослинний та тваринний світ, Червону книгу України (ст. 85 ч. 1, ст. 91, 163). (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)

5.4.9
Розроблення планів дій про збереження видів тварин, що перебувають під загрозою зникнення


Пропозиція: 5.4.9 Розроблення планів дій по збереженню кожного з видів тварин та рослин, що занесені до Червоної Книги України

Пояснення: розробляти плани дій щодо тварин і не розробити їх для рослин — нерозумно, бо серед тварин є такі, що нерозривно пов’язані з рослинами, які зникають, тому захистити їх окремо від рослин, якими вони, наприклад, харчуються, неможливо. З іншого боку, визначення «що перебувають під загрозою зникнення» не є вдалим. Стаття 3 Закону України «Про Червону книгу України» вказує, що у Червону книгу вноситься «перелік рідкісних і таких,  що  перебувають  під  загрозою зникнення,  видів  тваринного і рослинного світу у межах території України». Таким чином ми не залишимо без уваги ті види, які її потребують. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)

5.4.13. Утворення Державного агентства заповідної справи, передача йому в управління установ природно-заповідного фонду

Не управління, а координації – див. попередній коментар до 5.4.2. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

5.6. Створення до 2020 року мережі центрів штучного розведення та реакліматизації рідкісних видів рослин і тварин та таких, що перебувають під загрозою зникнення

Досвід роботи найбільш поважної організації у цій галузі  - Джерсійського тресту збереження диких тварин, показує, що більшість країн не мають а ні фахівців (найкваліфікованіший зоолог систематик, або аутеколог, ще не є готовим фахівцем з розведення рідкісних видів у неволі та їх ренатуралізації), ні досвіду. Цікавим є твердження про «Центри» - що мається на увазі під словом центр? Як правило, таким центром має бути  зоопарк (у випадку рослин – ботанічний сад) – доказ цьому вдала робота Джерсійського зоопарку, мадагаскарського зоопарку Цимбазаза та інших. (В. Іншина, Український науково-дослідний інститут екологічних проблем)

5.8. Вжиття до 2015 року адміністративних заходів з припинення катастрофічного зменшення запасів водних живих ресурсів унаслідок їх надмірної експлуатації та погіршення стану навколишнього природного середовища

В Україні зменшення запасів водних живих ресурсів пов’язане, перш за все, із корупцією, і, як слідство – з невиконанням своїх обов’язків державними органами. Жодний підпункт даного пункту на боротьбу з корупцією не спрямований, тому і сам пункт не сприятиме вирішенню заявленої проблеми. (С. Шапаренко , Міжнародний Фонд Blacksmith Institute)

5.8.3. Включення до загальнодержавних цільових програм заходів з попередження надмірної експлуатації водних живих ресурсів, збереження та відтворення водного біорізноманіття

Доповнити пунктом 2.8.5. (???) наступного змісту:

З метою припинення катастрофічного зменшення запасів водних живих ресурсів унаслідок їх надмірної експлуатації ввести мараторій на промисловий лов риби у внутрішніх водоймах України (крім риборозведних господарств закритого типу) та торгівлю у нерестовий період прісноводними видами водних живих ресурсів на території України строком на 10 років.

Збільшити такси за незаконний вилов водних живих ресурсів у 10 разів.

Ввести виключно карну відповідальність зі строками від 2 – х років ув’язнення за лов водних живих ресурсів електровудкою. (С. Козодавов, голова громадської рада при держуправлінні ОНПС в Запорізькій області, А. Бредун, ГО «Громадська рада Національного заповідника «Хортиця»)
Ціль 6. Забезпечення екологічно збалансованого природокористування
6.1.1. Підготовка і оприлюднення порівняльного аналізу концепції «зеленої економіки», рамкової політики ССВ та концепції індексації екологічного балансу.

Фінансування – "В межах видатків передбачених на утримання ЦОВВ", оскільки ці заходи можуть бути реалізовані в межах статутної діяльності відповідного ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

6.1.2. Підготовка звіту про порівняння політики, законодавства і практики ЄС та України щодо ССВ.

Фінансування – "В межах видатків передбачених на утримання ЦОВВ", оскільки ці заходи можуть бути реалізовані в межах статутної діяльності відповідного ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

6.1.3. Впорядкування, переклад та представлення в електронному вигляді на веб-сторінці Мінприроди документів ЄЕК ООН, ЮНЕП, КСР ООН, Директив ЄС, що стосуються ССВ.

Фінансування – "В межах видатків передбачених на утримання ЦОВВ", оскільки ці заходи можуть бути реалізовані в межах статутної діяльності відповідного ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

6.3.2. Проведення економічної оцінки щодо можливостей заборони виробництва та продажу електроламп розжарювання потужністю 100 вт і більше з 2014 року, 75 вт з 2015 року.

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)
Залучити до проведення вищезазначеної економічної оцінки Міністерство охорони здоров'я України та його профільні наукові установи. (О. Ткаченко, заступник начальника держуправління ОНПС в Полтавській області)

6.4.4. Розробка методики здійснення фінансово-економічного обґрунтування ставок екологічного податку.

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

6.4.6. Визначення методології здійснення рентного підходу щодо регулювання природокористування. Впровадження рентного підходу у використанні природних ресурсів.

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

6.4.7. Розробка (кадастрової) інформаційно-аналітичної системи комплексного відображення стану природно-ресурсного потенціалу.

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

6.5. Підвищення енергоефективності виробництва на 25 відсотків до 2015 року та до 50 відсотків до 2020 року порівняно з базовим роком шляхом впровадження ресурсозбереження в енергетиці та галузях, що споживають енергію і енергоносі
Звертаю увагу на неоднозначність і можна сказати розмитість деяких розділів плану дій. Наприклад підрозділ 6.5. Про енергоефективність якого виробниЦтва тут йдеться? (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

6.5.1. Перегляд Державної цільової економічної програми енергоефективності на 2010-2015 рр. на відповідність Основним засадам (стратегії) національної екологічної політики України до 2020 року та напрацювання додаткових пропозицій з енергозбереження
Що означає «перегляд»? Ну і далі?! Необхідно говорити про 6.5.1. Внесення змін і доповнень до Державної цільової економічної програми енергоефективності на 2010-2015 рр. з урахуванням вимог прийнятої Стратегії національної екологічної політики України до 2020 року. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

6.6. Збільшення обсягу використання відновлюваних і альтернативних джерел енергії на 25 відсотків до 2015 року та на 55 відсотків до 2020 року від базового рівня.

У проекті «Національного плану…» не передбачається кардинальних змін у використанні відновлюваних і альтернативних джерел енергії, оскільки їх частка у загальному виробництві енергії є надзвичайно низькою  і збільшення обсягу використання відновлюваних і альтернативних джерел енергії на 25 відсотків до 2015 року та на 55 відсотків до 2020 року від базового рівня суттєво не покращать ситуацію. Тому  варто змінити підпункт 6.6. на «Збільшення обсягу використання відновлюваних і альтернативних джерел енергії  до 1,5 відсотків  у загальному виробництві енергії до 2015 року та до 2 відсотків у загальному виробництві енергії до 2020 року.». (О. Барановська, доцент Ніжинського державного університету імені Миколи Гоголя)

6.6.1. Започаткування пільгового кредитування для підприємств, що запроваджують використання відновлюваних і альтернативних джерел енергії, застосування системи здешевлення комерційних кредитів для вказаних цілей

Коментар:

А) не ясно чим відрізняються відновлювані джерела енергії від альтернативних; в літературі ці поняття використовуються як синоніми; в регуляторній базі переважно використовується термін «альтернативні»

Б) необхідно зацікавити представників бізнесових структур – потенційних інвесторів

В) в даний час вже розпочато кредитування проектів з використання альтернативних джерел енергії для виробництва електроенергії Європейським Банком Реконструкції та Розвитку, то період виконання можна розпочати 2011 роком.

Редакція, що пропонується:

А)  Започаткування пільгового кредитування для підприємств, що запроваджують використання відновлюваних джерел енергії

Б) Відповідальні за виконання – додати: із залученням представників бізнесу

В) Період виконання 01\2011 – 01\2013

(О. Борисова, координатор проектів в Україні, центр з екологічної оцінки Еколайн (Москва, Росія)

6.6.2. Введення пільгового оподаткування збору за забруднення навколишнього природного середовища (екологічного податку) для підприємств що започатковують використання відновлюваних і альтернативних джерел енергії

Додати «спрощеної системи екологічного оподаткування». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

6.7. Збільшення до 2020 року частки земель, які використовуються в органічному сільському господарстві до 7 відсотків

Доповнити підпунктом 6.7.2. Застосування елементів мінімального обробітку ґрунту, сівозміни, мульчування, сидерації та компостування. (В. Щокіна, МАМА-86-Ніжин»)

6.9. Реформування до 2015 року діючої системи фондів охорони навколишнього природного середовища з метою збільшення централізації коштів на рівні областей, Автономної Республіки Крим, міст Києва та Севастополя.

Додати пункт "Розробити та затвердити методику алгоритмізованого розподілу коштів фондів ОНПС задля унеможливлення лобіювання та ручного управління", відповідальним виконавцем і розпорядником коштів призначити НАНУ із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ.

Найпростішу методику підвищення прозорості фінансування запропоновано В. А. Денщиком та ін.: http://nbuv.gov.ua/portal/soc_gum/vide/2010_2/ve2_statti/ve2_denshchyk.pdf. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

6.9.1. Розроблення та затвердження Закону України «Про реформування фондів охорони навколишнього природного середовища» з врахуванням принципу інтегрованого басейнового управління природними ресурсами
Редакцію п.6.9.1 слід коригувати зі спеціалістами, або уточнювати переклад з іноземної мови: не може реформування діючої системи фондів ОНПС  відбуватися з врахуванням принципу "інтегрованого басейнового управління природними ресурсами". Вважаю, що таке словосполучення відноситься тільки до поверхневих водних ресурсів. (О. Ткаченко, заступник начальника держуправління ОНПС в Полтавській області)
Ціль 7. Удосконалення регіональної екологічної політики
7.1.1. Проведення аналізу - (огляд) стану реалізації регіональної екологічної політики.

Фінансування – "В межах видатків передбачених на утримання ЦОВВ", оскільки ці заходи можуть бути реалізовані в межах статутної діяльності відповідного ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

Замінити можна на «проведення моніторингу». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

7.1.2. Створення веб-сайту «Регіональна екологічна політика» на сайті Мінприроди.

Фінансування – "В межах видатків передбачених на утримання ЦОВВ", оскільки ці заходи можуть бути реалізовані в межах статутної діяльності відповідного ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)
Доповнити даний пункт: з представленням інформаційно-аналітичних матеріалів щодо екологічної ситуації в регіонах, конкретних заходів та досвіду щодо вирішення існуючих проблем. (Ю. Голік, голова громадської ради, О. Ілляш, Полтавська ОО Всеукраїнської екологічної ліги, Полтавський національний технічний університет імені Ю. Кондратюка)

Створення веб-сайту «Регіональна екологічна політика» на сайті Мінприроди та відповідних веб-сторінок на сайтах обласних Державних адміністрацій. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

7.1.3. Підготовка методичних рекомендацій з розробки регіональних планів дій з охорони навколишнього природного середовища.

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)
Об’єднати підпункти 7.1.3, 7.2.2, 7.3.2 разом, тому що вони відрізняються лише рівнем застосування (регіональні, місцеві, муніципальні) методичних рекомендацій з розробки планів дій з охорони навколишнього природного середовища. Всі ці підпункти мають єдине змістове навантаження та одного виконавця (Державна екологічна академія післядипломної освіти та управління Мін природи України). Має сенс об’єднати ці підпункти та навіть збільшити обсяг фінансування, але це дасть економію. (В.Яковлєв, голова громадської ради при Держуправлінні ОНПС в Луганській області)
Інша редакція. Розробка методичних рекомендацій з підготовки регіональних і місцевих стратегій і планів дій з хорони навколишнього природного середовища та подальше їх вдосконалення. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

7.1.4. Проведення навчань щодо розробки регіональних планів дій з охорони навколишнього природного середовища.

Переглянути обсяг фінансування як потенційно завищений. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

Можна замінити на «Проведення практичних консультацій та обговорень щодо розробки регіональних планів дій з охорони навколишнього природного середовища». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

В цьму розділі термін виконання доцільно зробити такий: 04.2011-12.2011. (В. Білик, голова Сумської обласної організації ВЕЛ)

7.1.5. Розроблення середньострокових обласних планів дій з охорони навколишнього природного середовища із залученням усіх зацікавлених сторін (див. також п. 2.2.1).

В цьому розділі добавити після слова “Розроблення” слова “та затвердження”. (В. Білик, голова Сумської обласної організації ВЕЛ)

7.2.1 Організація та проведення Національної конференції щодо підготовки місцевих планів дій охорони навколишнього природного середовища (МПДОНПС) з залученням представників бізнесу, місцевих громад та НУО

Додати «регіональних конференцій». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

7.2.2. Вдосконалення методичних рекомендацій з розроблення місцевих планів дій з охорони навколишнього природного середовища та проведення відповідних навчань.

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

Пропоную видалити п. 7.2.2. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

7.2.3. Проведення регіональних нарад за участю представників місцевих органів виконавчої влади та органів місцевого самоврядування з метою розробки місцевих планів дій з охорони навколишнього природного середовища

Викласти в наступній редакції: Проведення регіональних нарад за участю представників місцевих органів виконавчої влади, органів місцевого самоврядування, природоохоронних НУО та представників зацікавленої громадськості з метою розробки місцевих планів дій з охорони навколишнього природного середовища. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)
7.2.5. Забезпечення щорічного поновлення інформації про місцеві плани дій з охорони навколишнього природного середовища на веб-сайті Мінприроди
Забезпечення щорічного поновлення інформації про місцеві плани дій з охорони навколишнього природного середовища на веб-сайті Мінприроди «Регіональна екологічна політика». (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

7.3.1. Організація та поширення інформації щодо стану справ у сфері розробки та впровадження муніципальних природоохоронних стратегій і планів дій на основі територіальних комплексних схем міст та областей
Поширення інформації щодо стану справ у сфері розробки та впровадження муніципальних природоохоронних стратегій і планів дій на основі територіальних комплексних схем міст та областей. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

7.3.2. Підготовка методичних рекомендацій з розробки муніципальних природоохоронних стратегій і планів дій та проведення відповідного навчання.

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

Пропоную видалити п. 7.3.2. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

7.3.3. Проведення нарад за участю представників міськдержадміністрацій з метою розробки муніципальних природоохоронних стратегій і планів дій

В цьому розділі змінити терміни на :01.2012-12.2013. (В. Білик, голова Сумської обласної організації ВЕЛ)

7.3.4. Розроблення та реалізація муніципальних природоохоронних стратегій і планів дій за участі представників бізнесу, громадських екологічних організацій і територіальних громад
В цьому розділі змінити терміни на :01.2012-12.2015. (В. Білик, голова Сумської обласної організації ВЕЛ)

7.3.5. Перегляд генеральних планів розвитку міст з метою врахування в них положень Ольборзької Хартії

Викласти в наступній редакції: Обов’язковий перегляд генеральних планів розвитку міст з метою врахування в них положень Ольборзької Хартії. Обов’язкове нормативне (текстове з посиланням на відповідні факти і норми) обґрунтування предмету врахування зазначених положень. Прибрати: За потреби. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

Коментар:

Генеральні плани розвитку міст були ідентифіковані як типові об’єкти Стратегічної екологічної оцінки. Методологія СЕО є загальновизнаним інструментом, що надає можливість ефективно впроваджувати екологічну складову в планування містобудування.

Редакція, що пропонується: 

Перегляд генеральних планів розвитку міст з метою врахування в них положень Ольборзької Хартії (з використанням підходів СЕО). (О. Борисова, координатор проектів в Україні, центр з екологічної оцінки Еколайн (Москва, Росія)

7.4.1. Розроблення та схвалення проекту закону України «Про перехід від соціально-економічного планування до еколого-соціально-економічного планування регіонального та місцевого розвитку»

Викласти в наступній редакції: Розроблення та схвалення Закону України «Про перехід від соціально-економічного планування до еколого-соціально-економічного планування регіонального та місцевого розвитку». (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

7.8.1. Підтримка проведення суботників з екологічного очищення малих річок приурочених до міжрегіональних екологічних фестивалів, виставок, свят, інших масових заходів, спрямованих на спільне вирішення екологічних проблем, в тому числі святкування Днів річки (Дніпро, Дунай, Дністер, Південний Буг, Сіверський Донець), Дня Чорного моря тощо

Викласти в наступній редакції: Підтримка проведення суботників з екологічного очищення малих річок приурочених до регіональних та міжрегіональних екологічних фестивалів, виставок, свят, інших масових заходів, спрямованих на спільне вирішення екологічних проблем, в тому числі святкування Днів річки (Дніпро, Дунай, Дністер, Південний Буг, Сіверський Донець), Дня Чорного моря тощо. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

7.8.3. Сприяння розвитку екологічного краєзнавства, зокрема шляхом проведення експедиція, видання краєзнавчої літератури та організації екотуристичної діяльності

Додати «організація та підтримка екологічних музеїв». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)
Виправити «експедиція» на «експедицій». (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)

7.8.4. Сприяння розвитку міжрегіонального і транскордонного співробітництва шляхом реалізації спільних програм і проектів, спрямованих на посилення партнерства та покращення стану навколишнього природного середовища
Додати «міжнародного співробітництва». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

7.9.3. Адміністративне сприяння озелененню дахів будинків міст

Викласти в наступній редакції: Реалізувати пілотний проект із озеленення дахів 5-10 будинків обласних міст. У фінансуванні передбачити невелику але конкретну суму. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)
Це лише побажання але цей пункт нічого не несе і ні чого не дає. Тому що необхідно вносити зміна в проекти відповідних будинків. Процедура не проста. Тому рішення цієї проблеми необхідно починати зі змін і доповнень до законодавства про будівництво. Доручити це необхідно Мінрегіонбуду. Для типових будинків (житлових, соціальних, бюджетних установ) доручити розробити и затвердити типові проекти. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

7.9.4. Обов’язкове передбачення парків та зелених зон в генеральних планах розвитку міст та селищ міського типу. 
Викласти в наступній редакції: Обов’язкове передбачення парків та зелених зон в генеральних планах розвитку міст та селищ міського типу. Положення дійсне, якщо реалізується не за рахунок земель лісового фонду. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)
Це і так визначено архітектурно-будівельними нормами. Проблема більше в тому що нищать і забудовують існуючі парки, сквери, майдани, зелені зони, зони відпочинку, прибережні смуги в населених пунктах. Все що було в населених пунктах зроблено раніше заборонити нищіти і передбачити створення нових об’єктів відпочинку. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

Пропозиція: 7.9.4. Обов’язкове передбачення резервування земель під створення нових парків та зелених зон в генеральних планах розвитку міст та селищ міського типу, урахування всіх вже існуючих. Обов’язкове проведення інвентаризації зелених зон, парків, лісопарків, міських садів, скверів. Мораторій на будь-яку зміну цільового призначення земель зелених зон та безпосередньо прилеглих до них територій до проведення повної інвентаризації та винесення територій цих об’єктів в натуру. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
7.9.5. Розробка та запровадження цільових показників озеленення (м2 озеленених територій на душу населення) для урбанізованих територій. Розроблення відповідної нормативно-правової бази.

Призначити відповідальним виконавцем і розпорядником коштів НАНУ, із залученням до робочої групи представників відповідних ЦОВВ. (С. Рибніков, ГО «Ініціатива зі сприяння еколого-економічної інтеграції», Луганськ)

Даний пункт є необґрунтованим, і таким що не підлягає виконанню в зазначеному форматі і за вказані кошти. Такі норми, про які йдеться мова вже існують і містяться у ДБН 360-92, де зазначається показник – 24,1 м. квадратних на одну особу. Проте такий норматив не виконується хоча він існує і є діючим. В зв’язку з цим пропоную прибрати в повному обсязі фінансування за зазначеним пунктом і викласти у наступній редакції: Приведення цільових показників озеленення (м2 озеленених територій на душу населення) для урбанізованих територій та територій великих міст у відповідність до існуючих і діючих норм ДБН 360-92. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)
Вимірювати показники озеленення в м2 не має сенсу.  Це не конкретно і є в ДБН 36092. Показники повинні бути в кількості зелених насаджень на одного мешканця населеного пункту з урахуванням техногенного і транспортного навантаження, то б то диференційовані. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

Після «урбанізованих територій» ДОДАТИ: «з урахуванням техногенного та транспортного навантаження». (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)

Пропозиція: 7.9.5. Обов’язкове виконання існуючих в державі нормативів щодо озеленення урбанізованих територій. Недопущення змішування при оцінці показників озеленення на душу населення зелених насаджень різної функції (рекреаційних, природоохоронних, водозахисних, шляхозахисних, антиерозійних, звукозахисних, тощо). Недопущення необґрунтованого скорочення захисних зелених смуг навколо виробничих підприємств, обов’язковість розрахунків їх площі не за заниженими показниками наявної загрузки, а по максимально можливим обсягам виробництва. 

Нормативи по озелененню вже існують, але не завжди виконуються. Але влада дуже часто об’єднує задля зростання цих показників зелені насадження різного роду. Це є неприпустимим, адже розрахунки мають проводитися лише для зелених зон рекреаційної функції, щодо інших зелених насаджень застосовуються інші нормативи (їхня площа розраховується в залежності від обсягів викидів підприємств, ступені поширення ерозії, рівня шумового забруднення, тощо). Останнім часом намічається тенденція знесення «зелених фільтрів» навколо небезпечних підприємств задля забудови через зменшення обсягів виробництва. Нерідко розрахунки робляться з урахуванням занижених обсягів викидів під час тимчасової зупинки заводів. Потім підприємство починає працювати більш потужно, але вже немає зелених насаджень, щоб фільтрувати викиди. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)

7.8.1. Підтримка проведення суботників з екологічного очищення малих річок приурочених до міжрегіональних екологічних фестивалів, виставок, свят, інших масових заходів, спрямованих на спільне вирішення екологічних проблем, в тому числі святкування Днів річки (Дніпро, Дунай, Дністер, Південний Буг, Сіверський Донець), Дня Чорного моря тощо

Помилка: річки, що перераховані в дужках не є малими. Слово «малих» слід замінити на «малих та великих», після «річок» потрібна кома. (О. Перегон, заступник голови КР Харківської обласної громадської організації «Зелений Фронт»)
7.9.6 Розробка концепції удосконалення порядку планування територіальної структури міст, зменшення концентрації та навантаження на навколишнє природне середовище промислових об’єктів, зумовлене їх виробничою діяльністю, шляхом їх винесення до 2020 року таких об’єктів за межі населених пунктів

Не дуже коректно прописано, тому що не всі підприємства можливо винести в такі короткі терміни за межи населених пунктів. Чому саме за межи населених пункті? Де їх тоді розміщувати як, що земля не входить до території населеного пункту, а належить селянам. Думаю, що тут треба говорити про Концепцію територіального зонування населених пунктів з метою зменшення техногенного і транспортного навантаження на спальні райони,  передбачити винесення промислових об’єктів, що є забруднювачами навколишнього середовища, за межи житлових зон, рівно як винесення житлових будинків та соціальних і бюджетних об’єктів з промислових зон. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

7.9.7 Розробка концепції реформування до 2020 року системи енергозабезпечення міст та населених пунктів, підвищення ефективності теплозабезпечення будинків та споруд

І концепції і програми енергозабезпечення міст вже давно існують і розроблені. Тут мова повинна йти про впровадження Європейських стандартів зі споживання енергетичних ресурсів в комунальному господарстві населених пунктів. Розробка і втілення проектів оптимізованих схем теплозабезпечення міст і населених пунктів, використання альтернативних джерел енергії,  тепло- і термомодернізації будівель. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)

7.9.8. Розробка концепції удосконалення до 2020 року транспортної інфраструктури населених пунктів, забезпечення пріоритетного розвитку громадського транспорту з метою зменшення обсягів викидів від пересувних джерел у великих містах та її подальший розвиток
Викласти в наступній редакції: Розробка концепції удосконалення до 2020 року транспортної інфраструктури населених пунктів, забезпечення пріоритетного розвитку соціального громадського транспорту (пере важність надається електричному) з метою зменшення обсягів викидів від пересувних джерел у великих містах та її подальший розвиток. (В. Сабінін, Східноукраїнський центр громадських ініціатив, Луганськ)
Потрібно забезпечити пріоритетний розвиток екологічно чистого громадського транспорту (тролейбусів, трамваїв), та переведення автобусів на природний або скраплений газ чи біогаз. Тобто розробити загальнонаціональну програму переведення громадського транспорту на екологічні види палива і передбачити відповідну підтримку як у бюджеті держави так и донорську допомогу як фінансами так і технологіями. (МАМА-86-Артемівськ)
Додати «створення велодоріжок, велопарковок». (О. Откидач, «МАМА-86-Полтава»)

Ці концепції також вже існують. Треба вже розробляти проекти оптимізації транспортної інфраструктури міст і населених пунктів з пріоритетним розвитком громадського транспорту, електротранспорту, велосипедного руху та транспорту на альтернативних джерелах енергії з метою як транспортного навантаження, так і зменшення  обсягів викидів від пересувних джерел. (О. Багін, ВЕР "Хортицкий Форум", Запоріжжя)
Додати підпункт 7.9.9. Проведення інвентаризації зелених насаджень населених пунктів відповідно до «Інструкції з інвентаризації зелених насаджень у населених пунктах України» Затверджено Наказом Державного комітету будівництва, архітектури та житлової політики України 24.12.2001 N 226 (з можливим доповненням на рівні місцевого самоврядування щодо поде ревної інвентаризації деревинних рослин) До проведення інвентаризації залучати зацікавлену громадськість. (О. Ведмідський ЕкГ «Печеніги» (Харків), Blacksmith Institute)
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